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”” Mir gin hinnen op de Wecker!”

Nach dem Staatsbesuch des Prasidenten der
Bundesrepublik Deutschlands hier in Luxemburg
(27. - 29. November 1973) ist es merkwiirdig
still geworden. Es war ganz sicher der eigen-
artigste Staatsbesuch, den wir und wohl alle
unsere luxemburgischen Vorfahren erlebten.
Und der Nachwelt wird er auch als eine komi-
sche Eigenart erhalten bleiben. Niemand wird
ihm den Stempel nehmen, der ihnm aufgedriickt
worden ist.

Der Besuch des westdeutschen Staatsober-
hauptes in Luxemburg war verfriiht. Er fand
statt, weil unsere Regierung in Bonn erkléren
lieB, sie habe ihre Bedenken dagegen fallen
lassen. Das war eine offensichtliche Fehlein-
schatzung der Wirklichkeit. Diesem Staatsbe-
such stand die auch heute noch anhéngige
Streitsache zwischen unsern beiden Staaten
im Wege.

Im Nachhinein ist es jedem klar geworden,
daB, entgegen den Beteuerungen und Behaup-
tungen unsrer Staats- und AuBenminister, die
das Volk glauben lassen woliten, gerade durch
diesen Staatsbesuch ware erst eine wirkliche
Moglichkeit gegeben .mit den Deutschen ins
Gesprach zu kommen und eine Regelung der
Entschédigungsfrage  herbeizufithren, nichts
dergleichen geschah und nichts erreicht worden
ist. Herr Heinemann und Herr Waiter Scheel gin-
gen und lieBen ihren Gastgebern das Nach-
sehen: Letztere stehen mit leeren Handen dal

Hier muB man unbedingt weitere Ueberle-
gungen anflechten, die kaum oder gar nicht in
Betracht gezogen werden, oder geflissentlich
Ubersehen werden. Zu bedenken bleibt die
Uberaus fragwiirdige wie unverstindliche Hal-
tung der einzelnen Bundesregierungen gegen-
uber dem kleinen EG-Partner Luxemburg, der
Schadenersatz fordert als Reparation began-
gener Kriegsverbrechen und VerstoBe gegen
internationales Recht. Seitdem die DDR vom
luxemburgischen Staate offiziell anerkannt wor-
den ist, muB auch des éstlichen, zweiten
Deutschlands Regierung mit einbezogen werden.
Steht eine offizielle Stellungnahme letzterer zu
Wiedergutmachungsforderungen noch aus, so
weiB man umso mehr Uber diejenige der BRD,
die sich beharrlich und hartnéackig weigert den
luxemburgischen Staat fiir das im letzten Krieg
an seiner Jugend begangene, vdlkerrechtswi-
drige Verbrechen zu entschadigen. Merkwiir-
digerweise 148t die Bundesrepublik zur Zeit den
ostlichen Landern auf indirektem Weg gewaltige
Reparationsleistungen zukommen, derweil die-
selben maBgeblichen Politiker in Bonn sich auf
das Londoner Schuldenabkommen vom 27. Fe-
bruar 1953 berufen, um so eine féllige Regelung
unseres Schadens bis zum Friedensvertrag hin-
auszuschieben.

Also ist festzuhalten: Das GroBdeutsche
Reich stiirzte Europa und beinahe die ganze
Welt in einen morderischen und niedertrachti-
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gen Eroberungs- und Vernichtungskrieg. Es Ve
lor ihn und kapitulierte bedingungsios. ANg&
sichts des heute noch immer ausstehendél

Friedensvertrags (ob es liberhaupt jemais einel

solchen geben wird?) befinden wir uns gewilis
sermaBen noch immer in einer sogenanntél
Uebergangsperiode vom Krieg zum Frieden_. Dig
ser eigenartige zustand dauert nun beinahg
dreiBig Jahre lang. Ein Provisorum, das zu be&
enden, der Zeitpunkt langst fallig ist. Das umsi
menhr, als die wirtschaftliche, finanzielle, innek
und auBenpolitische Lage der heutigen Deutsch
lande sich radikal zu inren Gunsten und woll
auch — so mochten wir annehmen — der gar:
zen Welt entwickelt hat.

Wenig imponiert uns allerdings die Ueber
heblichkeit und das schrankeniose Selbstbe
wuBtsein der Bilrger beider deutschen Staaten
Angesichis des einst Gewesenen und des bis
zur stunde Unterbliebenen, nimmt es nicht son
derlich Wunder, wenn wir in den Deutscher
diesseits und jenseits des Eisernen Vorhang:
die einstigen Unterdriicker sehen, welche sicl
weigern inr Unrecht zu reparieren. Fiir uns be
deuten sie genau das Gleiche, was die «Ugl
Japanese» rtur die «Vereinigien Sudostasiat-
schen Nationen» darstellen. Eine Parallele: Den
unschuldigen japanischen Premier Taknei Tana
ka ward ein ahnlicher, wenn nicht gar ein heiBe-
rer Empfang in jenen Staaten gegeben, wie
ihn der ebenso unschuldige Bundesprasident
Gustav Heinemann in Luxemburg eriebt hat
Ebenso wenig wie Tanaka die Volker der be-
suchten asiatischen Lander Uberzeugen konnie,
genau so wenig uberzeugte uns herr Heine-
mann in Luxemburg. Seit dem 29. November
vergangenen Jahres hat sich nichts ereignet.
Niemand hat erfahren, welche von den in Aus-
sicht gesteliten Schritten unternommen worden
sind um das «Probiem» zu bereinigen.

Ueberaus befremdend ist besonders das,
was sich mit der sogenannten «Oeffnung nach
Osten in der Bundesrepublik Deutschland ange-
bahnt hat. Uns stimmt es von vornherein allema
recht skeptisch, wenn die Deutschen ihrem
«Drang nach Osten» freien Lauf lassen. Die
Vergangenheit hat uns in dieser Hinsicht sc
manches Unerfreuliche gelehrt.

Bekannt ist die Tatsache, daB die Ostblock
Staaten das Londoner Schuldenabkommen nich
unterzeichnet haben. Wie nicht anders zu erwa:
ten war, knipften die Oststaaten, mit denen di
Bundesregierung Vertrage abschloB, massiv:
finanzielle Forderungen an. Nachtraglich ger
allgemein die Rede von «langfristigen Krediten
und «Entwicklungshilfen», welche die Bundes
regierung leistet, die aber wahrheitsgemaB Wie
dergutmachungsleistungen oder Reparatione
heiBen sollten. Emport weisen die derzeitige
Bonner Politiker jede Meldung zuriick, na¢
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Das ein Vierteljahrhundert
alte Probiem

Fijnfundzwanzig Jahre geniigten nicht um es 2u lésen !

In der letzten Nummer unsres Biilletins hatten wir di
_ ! : ir die alt
(um nicht zu sagen die u d

S0 vielzigsten Male {ibri
sollten endlich dije {

' luxemburgischen Kriegsschéden-
gesetz, damals, im Jahre 1950, fiir die Nachwelt verankert wurde
und wodurch die Zwangsrekrutierten zu Blrgern zweiter Klassé
geste_mpelt wurden. Das wurde und wird von unserer Generation
als eine unertragliche Ehrabschneiderei empfunden. Es stellt
den eigentlichen Kern dessen dar, was allgemein mit Zwangs-
rekrutiertenproblem bezeichnet wird.

: Und die§es Zwangsrekrutiertenproblem wiederum wurde
in der denkwiirdigen Sitzung unseres Parlamentes vom 29. Mérz
1966 zum nationalen Problem von internationaler Bedeutung und
Tragweite e'rklért. Herr Eugéne Schaus, damaliger DP-Abgeord-
neter, hgutlger DP-Minister, schloB an besagtem Tag seine
Intervention vor dem Plenum der Abgeordnetenkammer mit den
Sétzen: «C’est une cause nationale. Donnez a cette cause natio-

nale une solution nationale en agi i i
ssant vite et en agissant
promptement.» i

_Uns klingen die Erklarungen von damals noch recht deut-
lich in den Ohren. Es waren schdne Worte. Zu schén um wahr
Zu sein. _Nach dem was darauf erfolgte, darf man wohl| fragen.
Die enttduschende Antwort darauf lautet: NICHTS !

Dennoch schien vor acht Jahren so vieles ganz anders
gewesen zu sein als heute. So brachte beispielsweise Herr Tony
B.Iever (CSV) dlg Meinung zum Ausdruck, die einzige Méglichkeit

unsrem kleinen Lande verbliebe, sei einen internationalen

Schiedsspruch zum Problem der Zwangseinziehung h L
fihren. «Si non a tout jamais, ; & cRibeizy

1940-1945, Boite postale 382 — Luxem-
gen, 12, rue de la Gare,
Secrétariat: Luxembourg, 9, rue du

Imprimerie Hermann, Luxembourg




un crime tellement grave qu’on ne peut pas se
laver les mains a la Ponce-Pilate en invoquant
le moratoire de Londres.» Zu jenem Zeitpunkt
hatte man annehmen kdénnen, unsre Politiker
hatten die «Sache wirklich erfaBt».

Damals ging aber auch sehr viel die Rede
von Einigkeit aller in der Abgeordnetenkammer
vertretenen politischen Parteien. Firwahr, eine
seltene Gemeinsamkeit!

Wie gesagt, das war vor rund acht Jahren.
Aber leider bleibt uns heute sonst nichts Ubrig
als die Feststellung: Trotz Einigkeit und man-
cherlei scheinbar guten Ansitzen wurde nichts
Konkretes unternommen um eine Ldésung des
Zwangsrekrutiertenproblems herbei zu fihren.
Etwas anderes muB aber auch festgehalten
werden, namlich, daB die von Herrn Staats-
minister Pierre Werner abgegebene Erklarung,
er fande keinen Deputierten, der ihm eine Um-
adnderung des Kriegsschadengesetzes stimmen
wirde, nicht méglich, oder 'bestenfalls kaum
moglich gewesen wére. Aber damals ging es um
das beriihmt beriichtigte brutale Bonner N E I N.

Doch je langer eine Angelegenheit wie die
unsrige anhangig bleibt, sich keine Lésung ab-
zeichnet, umso verdrieBlicher werden alle, die
damit zu tun haben oder deretwegen angespro-
chen werden. Ungleiche Auffassungen und ge-
genteilige Meinungen prallen mitunter scharf
und hart aufeinander, und in den unvermeid-
baren Auseinandersetzungen kommt es unwei-
gerlich zu unerfreulichen AeuBerungen und Re-
deduellen, wobei Haare gelassen werden. An-
statt Spannungen abzubauen, wachsen sie wei-
ter und werden fiir alle Beteiligten bis zum
Unertréglichen gesteigert.

AeuBerst erstaunt sind wir Zwangsrekrutierte
allerdings iiber eine AeuBerung des Herrn
Staatsministers gewesen, die er am 14. Septem-
ber 1973 einer Delegation unsres Foderations-
vorstandes gegeniiber tat, als er erneut ange-
sprochen und gebeten worden war dje Diskri-
minierung, so wie sie im luxemburgischen
Kriegsschadengesetz enthalten ist, zu beseiti-
gen, — sie ist die grébste Beleidigung, die den
Zwangsrekrutierten angetan wurde — sagte:
«Nén, ech &nneren naischt um Dommages-de-
guerre’s-Gesetz! E’schtens: hun ech et net ge-
maat, an zwétens: fannen ech haut kén Depu-
téierten, dén mir eng Aennerung stémme géing!»

Dass die Abgeordneten ihre Meinung
so radikal in nur wenigen Jahren geédndert
haben sollten, schien uns als nicht glaubhaft.
Das Gegenteil wurde zur Genlige bewiesen,
anlaBlich der Debatten iiber das Gesetz, womit
ein ZuschuB zur Pension gewéhrt wird im Falle
frithzeitiger Pensionierung oder friihzeitigen To-
des der Nazi-Opfer. Jedenfals sind wir die Letz-
ten, die all das, was kiirzlich im Parlament
gesagt wurde als hypokritisches Vorwahlmang-
ver ansehen. Wir sehen das, was zum Beispiel
der Deputierte Paul Elvinger (DP) zum SchiuB
seiner Intervention am 7. Marz 1974 in der Kam-
mer sagte, nicht als eine nichtssagende, in die
Luft gesprochene Aussage an. Herr Elvinger
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sagte sinngemé&B: Wenn dieses hohe Haus beréi
ist dem berechtigten Wunsch der Zwangsrekri
tierten stattzugeben und das im Kriegsschade
gesetz zu &ndern, was als Diskriminierung van
letzteren angesehen wird, dann versichere icl
daB meine Fraktion ihre Unterstiitzung und Zu&
sage gibt, eine solche Aenderung vorzunehmei

Herrn Elvingers Vorredner, Deputierter Jeai
Wolter (CSV) hatte festgestellt, daB vor den
Heinemann-Besuch erklart worden sei, das
Zwangsrekrutiertenproblem sei ein intern luxem:
burgisches Problem. Es miisse also eine Mog
lichkeit geben, es auf rein nationalem Plane zi
bereinigen. Im Jahre 1950 sei ein Irrtum unter
laufen. Tatsachlich seien die Enrdlés anders
behandelt worden als andere patriotische und
Nazi-Opfer. Und er richtete dann die folg_ende
Frage an den abwesenden Herrn Staatsminister:
«Kann daat Gesetz emgeannert gin?» Daraul
erhielt er am darauffolgenden Tag keine direkie
Antwort. Als eine indirekte darf das angesehen
werden, was der Herr Staatsminister ausfiihrte,
als er zu einem kommunistischen Besserungs-
antrag zum vorhin erwihnten Gesetz fiir fru’h-
zeitige Pension ‘Stellung bezog. Bevor er die
Kammer bat den Antrag der Kommunisten a‘b7:u-
lehnen, las er, unter anderen Ausfihrungen, je-
nen Brief vor ,den er unserer Féderation am 28
Mai 1970 hatte zukommen lassen. Darin wendel
er sich entschieden gegen eine Abéanderung des
Kriegsschadengesetzes. Also vorlaufig keine Lo-
sung auf rein nationalem Plane.

Aber wir geben deswegen nicht auf! Hatten
wir das beim ersten Mal getan, hatten wir uns
nicht einmal konstituiert, wire unsre groBe Or-
ganisation niemals zustandegekommen. Eine
Méglichkeit das Kriegsschadengesetz so zu &n-
dern, daB den Zwangsrekrutierten Genugtuung
gegeben wird, gibt es durchaus. Man darf aber
auch die Frage stellen: Wer méchte denn schon
auf ewige Zeiten im bedauerlichen Irrtum ver-
harren? Oder, wer wire so borniert, einen Feh-
ler nicht redressieren zu wollen, den er nach-
tréglich eingesehen hat? Wer sich dem ver-
schlieBen wiirde, gabe den Deutschen recht
darin, daB sie sich weigern das schreckliche
Verbrechen wiedergutzumachen, das ihre Lands-
leute im Namen des deutschen Volkes began-
gen haben, als sie namlich die sich nicht ein-
deutschen lassende Jugend des GroBherzog-
tums Luxemburg auf die wohl niedertrachtigste
Weise, die man sich denken kann, auszurotten
versuchte und sie als Kanonenfutter an ihre
unendlich langen Fronten schickten.

Seit einem Vierteljahrhundert versuchen die
Verbande der Zwangsrekrutierten — doch leider
bisher vergeblich — eine alle Seiten und die
Betroffenen im Besonderen zufriedenstellendé
Losung herbeizufithren. Vergeblich, weil ihre
Vorschlage die bestehenden, einschldgigen
aber diskriminierenden Gesetzestexte so abzu-
éndern, daB es nachtraglich keine zweierlei Bir
ger mehr im Staate Luxemburg gibt, und dann
die Verfassung wieder respektiert ware, allesamt
kaum beachtet und schon ganz bestimmt abge-
lehnt worden sind. Einjedes Mal, wenn angé
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nommen werden konnte, die besten Vorausset-
Zzungen um eine Aenderung vorzunehmen seien
gegeben, tauchten immer wieder neue Hinder-
nisse auf. Wenn man allerdings néher hinsieht,
handelt es sich nicht um Hindernisse, sondern
im allerbesten Fall um faule Vorwande, das
angestrebte Ziel zu vermeiden.

Allen Widerwértigkeiten zum Trotz, hat unser
Fdderationsvorstand kiirzlich erneut die Initiative
ergriffen, immer nur mit dem bestimmten Ziel,
die die Zwangsrekrutierten entehrenden Text-
stellen des Kriegsschadengesetzes dahingehend
umgeéndert zu bekommen, daB niemand sie
mehr als nicht ebenbirtige Luxemburger weder
ansehen noch bezeichnen darf. So wurde denn
ein weiterer, neuer Gesetzestext ausgearbeitet.
Damit er dennauch in der Abgeordnetenkammer
deponiert werde, waren die Vertreter der Enré-
Iés mit den Deputierten Frankie Hansen, Jos.
Wolfahrt und Marcel Knauf (LSAP) zusammen-
gekommen und eine ausgiebige Aussprache
fand statt. Diese drej Politiker sahen keine
Schwierigkeit, ein von den Enr6lés vorbereitetes
Gesetzesprojekt zu iibernehmen und in der Kam-
mer zu deponieren.

Doch als es dann soweit war, geschah dies
nicht, weil, wie uns gesagt wurde, keine Mehr-
heit innerhalb der ILSAP-Fraktion zustandege-
kommen war. Als Begriindung wurde vorgege-
ben, die Sozialisten rechneten nach den im kom-
menden Mai falligen Parlamentswahlen, erneut
an der Regierung beteiligt zu sein. Ein Grund
weswegen sie sich nicht schon jetzt die Koali-
tionsverhandlungen mit dem heikelen Problem
der Zwangsrekrutierten belasten moéchten. Dazu
kann man nur sagen: Was sind unsere Links-
Sozialisten vorsichtige Optimisten! Doch sehen
Wir uns einmal naher an, wer auBer den vorer-
wahnten Deputierten, sonst noch fir die LSAP
in unsrem «Chamber-Gebzude» zu tagen pflegt:
Es sind HH. Berg Bernard, Haupert Joseph, Krier
Roger, Vouel Raymond, Van den Bulke René,
Hengel René, Wehenkel Antoine, Wilwertz Paul
und Abens Victor. Wer von ihnen wohi gegen
unsre Vorlage stimmte?

Als dann dieses, unser Unternehmen, wie
schon so oft, enttiduschend gescheitert war,
verschickten wir unseren Gesetzesvorschlag an
alle anderen, iibrigen Parteien, die CSV, die
DP, die SdP und die KP. SchlieBlich war es die
kommunistische Partei, welche durch ihren De-
putierten Jos. Grandgenet am vergangenen 13.
Mérz 1973 (Mittwoch) das besagte Gesetzespro-
jekt in der Kammer einbrachte und dort depo-
nierte. Nun befindet es sich auf dem parlamen-
tarischen Weg. Mehr war vorerst nicht gefragt
worden. Was wir den sogenannten biirgerlichen
Parteien gegeniiber nicht tun brauchen, schul-
den wir der kommunistischen, namlich: Dank zZu
sagen.

In derselben Angelegenheit haben wir dann
auch noch ein Schreiben an den Herrn Staats-
minister gerichtet. Wir drucken es im Nachfol-
genden ab, zusammen mit dem neuen Geset-
zesvorschlag. Er trifft den Kern des nun uber
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funfundzwanzig Jahre alten Problems der
Zwangseinziehung. Und wenn das Parlament
sich zum Votum dieses oder eines &hnlichen,
gleichwertigen Textes entschlieBt, wird mit ej-
nem Schiag die ganz sicher giftigste Eiterbeule
vom Luxemburger Volkskérper auf eine durch-
aus galante Art und Wejse wegoperiert sein wer-
den. Es wére ein Segen fiir die Nation. Bliebe
nur noch, daB unsre Regierung zusieht, wie sie
sich bei den Herren Deutschen schadfrei hélt.
Aber das ist ihre Angelegenheit, nicht unsere !

Fédération des V.N.E.F. 29. 3. 1974

Monsieur le Ministre d’Etat

Pierre WERNER
Président du Gouvernement

Luxembour g
3, Rue de 1a Congrégation

Monsieur le Ministre d’Etat,

A T'occasion de la visite d’Etat de Monsieur
Gustave Heinemann, président de Ia République
fédérale d’Allemagne, vous et Monsieur iGaston
Thorn, ministre des Affaires étrangeéres, avez
déclaré devant la Nation que le probléme de
I'enrélement forcé constitue un probléme typi-
quement luxembourgeois. La solution de celui-ci
ne résiderait donc que sur le plan national.

Or, lors des débats sur le projet de loi por-
tant fixation de suppléments de pension a al-
louer aux personnes devenues victimes d’actes
illégaux de I'occupant en cas d’invalidité ou de
décés précoces, vous avez rejeté toute motion
tendant a régler sur le plan national le doulou-
reux probléme de I’enrdlement forcé. Ainsi par
exemple et entre autres la motion des sociaux-
démocrates :

«. ... invite le Gouvernement luxembour-
geois a entreprendre des efforts supplémentai-
res en vue d'aboutir & des accords internatio-
naux ainsi qu’a des réformes légisiatives per-
meitant de régler dans un esprit de conciliation
d’une facon définitive les probiémes . . . »

A la question posée par le député Jean Wol-
ter, de savoir, si I'indemnisation des enrélés de
force pouvait maintenant étre réglée selon les
critéres de la loi sur les dommages de guerre
ou si le Gouvernement s’attachait, comme par le

bass€, a sa doctrine de I'indemnisation par
I’Allemagne et si cette |oj luxembourgeoise pou-
vait étre modifiée, nous n’avons pas pu entendre
une réponse de votre part.

Par contre, la motion présentée par la frac-
tion socialiste, modifiée sur votre demande,
invite tout simplement le Gouvernement a con-
tinuer dans la voie entamée, qui s’est pourtant
révélée inefficace! Le ministre des Affaires
étrangéres ayant échoué dans ses efforts et
son homologue Walter Scheel ayant déclaré
autant de fois qu’il le pouvait que I’Allemagne
fédérale s’oppose a I'indemnisation du Grand-
Duché du fait de I'enrélement forcé.
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Soulignons néanmoins, qu'en prenant posi- revendications des enrblés de force s’adresseil
tion contre un amendement présenté par la frac- exclusivement a I'Allemagne.
tion communiste, tendant elle aussi vers une

borer une nouvelle proposition qui se rallie 4 des enrdlés de force et que votre Gouvernement |

votre maniére de voir, Monsieur le Ministre n’entend pas changer sa politique des derniéres
d’Etat, c’est-a-dire qu’il n'y ait pas de discri- années. Vous n’avez donc pas lintention de

n

olution du probléme en question, vous avez
rejeté cette tentative en déclarant que la posi-
tion du Gouvernement n'a pas changé. Pour
étayer votre déclaration, vous avez lu le texte
de votre lettre du 28 mai 1970 & notre Fédéra-
tion, texte qui nous fut rappelé a plusieurs re-
prises, par exemple lors de nos entrevues avec
les délégués de notre organisation le 15 décem-
bre 1972 et, encore, le 14 septembre 1973.

Cela étant, nous devons réitérer notre avis
et vous dire que nous ne saurions admettre le
statu quo dans cette affaire. D’un coté, votre
aiﬁrmation que le probléme de I'enrélement for-

ce et Iindemnisation des victimes de cet abomi-
nable crime constitue un probléme typiquement
luxembourgeois. De I'autre coté, votre refus
d’envisager un réglement sur le plan purement
national. Pareille attitude, loin d’apaiser les es-
prits, amplifiera plutét le sentiment d’une injus-
ticre commise envers la génération martyre et
aggravera une plaie préjudiciable a la concorde
nationale. Personne ne comprendra jamais que
le Gouvernement puisse sacrifier cette concorde
na[n'onale a d’autres considérations, comme
vous, Monsieur le Ministre d’Etat, les étaliez jus-
tement dans votre lettre du 28 maij 1970 en di-
sant: «....le Gouvernement éprouve, a fortiori,
des hésitations a rouvrir le débat sur la loi des
dommages de guerre, alors qu'il est a craindre
que des modifications sur un point en entraine-
raient sur de nombreux autres.»

Ne serait-il pas plutét la pression du Conseil
National de la Résistance qui empéche le Gou-
vernement a redresser une terrible erreur com-
mise en 1950? En effet, au 9iéme alinéa de sa
lettre du 4 décembre 1970, le Conseil National
de la Résistance vous rappelle: «Si toutefois le
Gouvernement entend reviser son attitude, nous
tenons a l'informer en termes tres précis qu’en
cas d'une nouvelle modification des disposi-
tions législatives en question, la Résistance aura
a présenter des revendications qui n’ont pas
encore trouvé leur réalisation.» Cette attitude,
qui frise le chantage, nous semble bien peu
raisonnable!

ous, les enr6lés de force, ne pourrons ja-
mais croire que tous les braves Luxembourgeois
qui ont risqué leur vie et leurs biens pour nous
aider par tous les moyens a leur disposition
dans notre calvaire, que tous ces passeurs,
tous ces déportés, prisonniers et concentration-
naires, victimes de leur attitude patriotique s’op-
posent aujourd’hui & ce que justice soit donnée
a leurs protégés d’autan.

Dans votre lettre susmentionnée vous rap-
pelez, tout en répétant a chaque occasion vous
semblant propice, que votre fagcon de voir les
choses est conforme aux vues de notre Fédéra-
tion, exprimées au numéro 2 du bulletin men-
suel «Les Sacrifiés» de I'année 1967. Ce faisant,
vous renvoyez a l'article: «Erste Feststellungen
zum neuen Gesetz», ou il serait djt que les
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Certes, notre opinion n’a pas changé sur G
point. Mais il ne faut cependant pas confondif
notre revendication matérielle envers la Répit
bliqgue fédérale d’Allemagne, revendication, qti
d'ailleurs, est plutét celle de I'Etat, de noti
Gouvernement, que la nétre, avec notre autre
revendication ayant pour objet de faire dispe
raitre de la loi sur les dommages de guerre la
déshonnorante discrimination des enrdlés de
force. Nous profitons de cette occasion pou
Vous rappeler qu’aux années 1965 a 1968, nous
avons déployé la plus grande part de notre
activité dans le seul but de soutenir par ¢oqs
les moyens le Gouvernement luxembourgeois
face a celui de la République fédérale d’Alle
magne, récalcitrant et intraitable a tel poinl
qu’il oppose un «non» catégorique et la non
recevabilité aux justes revendications luxem-
bourgeoises. La position de Bonn, hélas, es!
restée inchangée jusqu’a ce jour!

Nous regrettons vivement que nos intentions
honnétes et sincéres soient par aprés utilisé?s
contre nous et que I'on nous fasse un proces
d’intention.

En tant qu’enrélés de force nos revendica-
tions ne peuvent s’adresser qu’aux représen-
tants élus de notre pays. Et seuls nos 1égisla-
teurs peuvent faire disparaitre la discrimination,
tant morale que matérielle, contenue dans la
loi du 25 février 1950, Mais, en tant que citoyens
luxembourgeois, les enrélés de force demandent
a leur Gouvernement de récupérer des succes-
seurs du llle Reich au moins une partie des
depenses engagées par I'Etat luxembourgeois
a la suite des préjudices subis du fait de la
guerre,

Nous tenons a relever, ensuite, que méme
si nous acceptions votre point de vue qu’il n'y
ait pas de discrimination morale a 'adresse des
enr6lés de force dans la loi sur les dommages
de guerre (-puisque I'article 43 figure comme
les articles 36 et 39c sous le titre Il portant
I'intitulé «indemnisation pour perte de traite-
ment, salaire ou revenu normal des personnes
victimes de leur attitude patriotique et lésées
par suite d’une sanction prise par I’ennemi-),
Nous ne saurions marquer notre accord sur
votre version du mode de paiement des indem-
nités aux enrélés de force. Vous défendez le
choix de ce mode dans I'intérét de la simplivfica'-
tion des travaux administratifs. Or, d’un c6té
I'établissement de dossiers individuels fut indis-
pensable pour le calcul de I'indemnité de 750
Frs pour chaque période de 3 mois, a ajouter &
un forfait, d’un autre cété, ce mode d’opérer
était bien irrationnel, vu que le paiement de
1.500 Frs par mois comme prévu a l'article 39c.
aurait été d’une exécution facile tout en traitant
toutes les victimes sur un pied d’égalité!

Notre Fédération n’a jamais cessé ,Ia‘reoher-
che d'une solution définitive au problemeﬂeﬂ
question. En conséquence, nous venons d’éla-
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mination morale dans Ia loi sur les dommages

de guerre et que seul le c6té indemnisation

donne lieu & discrimination. Partant de la pré-
misse que vous étes intéressé i trouver une
solution équitable, nous avons élaboré cette pro-

position de loi, qui, tout en vous facilitant sa
réalisation, nous donnerait satisfaction, et ferait
justice une fois pour toute envers la génération
martyre. Notre proposition est jointe a la preé-
sente.

Pour terminer, nous ne saurions passer sous
silence un autre point de votre declaration, a
savoir :

qu'il n'y a pas de fait nouveau sur le probléme

résoudre ce probléme, resté en souffrance de-
puis maintenant 30 ans et qui, en permanence,
met en cause la solidarité nationale et risque
de perturber les relations internationales. Dans
ce cas il ne nous reste plus, nous semble-t-il,
que de fonder nos €spoirs sur un gouvernement
d’une coalition autre que celui de I’heure pré-
sente.

Dans I'attente de votre réponse, Monsieur le
Ministre d’Etat, nous vous prions d’agréer I'ex-
pression de notre parfaite considération.

Raymond Welter
Secrétaire

Jos Weirich
Président

PROPOSITION DE LOI

attribuant aux enrélés de force 'option rétroac-
tive pour l'indemnisation prévue aux articles 39
a 42 inclusivement de la loi du 25. 2. 1950 con-
cernant lindemnisation des dommages de

guerre.

Exposé des motifs

La loi du 25 février 1950 concernant I'indemni-
sation des dommages de guerre a toujours été
ressentie par la «génération sacrifié¢e» comme
une discrimination et une intolérable atteinte
a son honneur. Le recul du temps n’a fait qu’am-

plifier le sentiment de cette injustice et aggraver
une plaie préjudiciable a la concorde nationale.
La présente proposition de loj est destinée a
faire oeuvre de justice envers la «génération
sacrifiée».

TEXTE DE LA PROPOSITION DE LOI

attribuant aux enrélés de force I'option rétro-
active pour I'indemnisation prévue aux articles
39 a 42 inclusivement de la loi du 25. 2. 1950
concernant lindemnisation des dommages de
guerre. [

Article unique.

Les articles 15 et 43 de Ia |oj du 25. 2. 1950
concernant l'indemnisation des dommages de
guerre sont complétés par les dispositions sui-
vantes :

Article 15 alinéa 3 (nouveau).

Les personnes visées aux alinéas 1, 2, 3 et
au nouvel alinéa 4 de I'article 43 devront faire

la déclaration de leur option rétroactive pour
I'indemnisation prévue aux articles 39 a 42
inclusivement dans les 3 mois de la mise en
vigueur de la présente loi complémentaire.

Article 43 alinéa 4 (nouveau).

Les personnes visées ci-avant aux alinéas 1,
2 et 3 sont autorisées 3 opter rétroactivement
pour I'indemnisation prévue aux articles 39 3 42
inclusivement. Au cas ou elles auront opté pour
cette indemnisation, les sommes leur versées
sur la base de la disposition concernant I'indem-
nisation prévue aux alinéas 1, 2 et 3 du présent
article 43 sont a imputer comme avances sur
I'indemnisation prévue aux articles 39 a 43 incluy-
sivement.

Texte coordonné

Le texte coordonné des articles 15 et 43 de
la loi du 25 février 1950 concernant I'indemni-
sation des dommages de guerre se présentera
comme suit aprés le vote de |a proposition de
la loi :

Article 15.

Tout sinistré doit sous peine de déchéance
faire une déclaration de dommages de guerre
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au Bourgmestre du lieu du sinistré. Si le dom-
mage a éte subi & I'étranger dans les conditions
spécifiées ci-aprés au titre Il ou si le lieu dy
sinistre est inconnu, elle sera faite au Bourg-
mestre du dernier domicile dans le Grand-Duché
avant le sinistre. Un réglement d’administration
publique fixera les modalités de ces déclara-
tions.

La déclaration devra é&tre faite dans les trois
mois de I'entrée en vigueur de Ia présente loi.
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die luxemburgische Regierung. Sonst niemand.

unterschieben. Wir sind die Geschéadigten, die
Von dem zustédndigen Minister héngt es ab, ob

: i : ! ‘ 3 : ShA AT taire
Loi du...) «Les personnes visées aux ali- ment astreints, soit qu’ils aient été réfrac nierscnie rsii Ll
( ) i Diskriminierten. Wir sind die jhr Recht suchen- |

néas 1, 2, 3 et au nouvel ailnéa 4 de I'article 43 pour autant qu’ils ne sont pas indemnisablé

devront faire la déclaration de leur option rétro- selon les dispositions qui précédent, ont gc';g" die Zwangsrekrutierten fiirderhin weiter noch den Klager. '
active pour I'indemnisation prévue aux articles a une indemnité uniforme et forfal‘t_a’rre de 6. " Jjemanden auf der’1 «V_Vecker» gehen oder._mch:t. w
39 a4 42 inclusivement dans les 3 mois de la francs pour ceux qui étaient mariés le 10 sep So soll denn auch niemand uns Unverstidndnis s. n. 3;

mise en vigueur de la présente loi complémen- tembre 1944, augmentée de 1.500,- francs Pt |
taire.» enfant & leur charge et de 4.000,- francs pou

Si l'ayant droit justifie avoir été dans I'im- les célibataires. : ..
possibilité de faire la déclaration dans le délaj En cas de déceés ou de présomptlop de dece&s
fixé ci-avant, il pourra étre relevé de la dé- de ces personnes, I'indemnité passe a leur Con:l
joint, leurs descendants ou ascendants dans l

Pensionszulage im Falle friihzeitiger Invalidit:t
oder frithzeitigen Todes der Opfer illegaler Mass-

chéance encourue par le Ministre ayant dans
ses attributions les Dommages de Guerre.

Les déclarations faites antérieurement a
I’entrée en vigueur de la présente loi peuvent
étre complétées ou rectifices jusqu’a I’'expiration
du délai fixé ci-avant, sinon, elles seront cen-
sées avoir été faites pour I'application du pré-
sent article dans le dit délai.

Les déclarations frauduleuses ne peuvent
plus étre rectifiées si I'intéressé a accepté sans
réserves un acompte.

Article 43.

Les Luxembourgeois qui sous I'empire de
la loi de I'occupant ont été soumis au service
militaire forcé, soit qu’ils y aient été effective-

mesure déterminée a larticle précédent.
(Loi du . .

vues aux articles 39 a 42 inclusivement.»

Les personnes visées a [I'article 36’.sub 7
jouissent de la faculté d’opter, soit pour | indem-
nisation prévue aux articles 39 3 42, soit pour

celle prévue au présent article.

”” Mir gin hinnen

(Fortsetzung

denen Wiedergutmachungen an die osteuropai-
schen Lénder geleistet werden sollen. Bundes-
kanzler Brandt reagierte bisher ungemein sauer,
wenn immer dazu befragt. DaB Jugoslawien,
Polen, die DDR, die CSSR und die UdSSR fak-
tisch Milliarden DM-Geschenke durch diese
langfristigen Kredite und Entwicklungshilfen er-
halten, ist eine Tatsache. Einem vertraulichen
Papier des Bonner Bundesfinanzministeriums
zufolge, wird mit Wie‘dergutmachungsleistungen
in einer Gesamthdhe von 20 bis 25 Milliarden
DM an Ostblock-Staaten gerechnet. (Unsere
Minister sollten dieserhalb bei den Ostpolitikern
in die Lehre gehen. sic.)

Seitdem wir von diesen Bonner Machen-
schaften wissen, kommt uns das Sich-Verstek-
ken hinter den Londoner Vertrag geradezu I4-
cherlich vor. Und Herr Walter Scheel héngt der
Bundesregierung nur ein allzu durchsichtiges
rechtliche Mantelchen um, wenn er uns gegen-
Uber erklért: «Eins kann man vor allen Dingen
sagen, — das miissen die Luxemburger wissen!
— wir wollen auf gar keinen Fall mit andern
Landern irgend etwas abschlieBen, das anders
wére als das, was wir mit Luxemburg verein-
baren koénnen. Also, eine andere Behandlung in
dieser Frage zwischen verschiedenen Landern
kann es nicht geben.»

Mit dieser Erklarung macht er allerdings
«hoch droben auf seinem gelben Wagen» eine
recht schiefe Figur.

Angesichts des Vorangegangenen darf nie-
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mand es uns veriibeln, wenn wir solche upd
ahnliche offizielle Erklarungen als unglaubwiir-
dig hinstellen. Wir sehen denn auch das Lon-
doner Schuldenabkommen als nicht mehr ge-
recht und als l&ngst hinfillig an. Ein Friedenrv_er-
trag mit allen falligen Regelungen dréngt sich
auf. Und wir fordern, — zu Recht —: lhr :Del{t-
schen bezahlt eure ‘Schulden und repariert die
in eurem Namen begangenen Kriegsverbrechen!

Nach dem Heinemann-Besuch haben _wir
dann aber auch feststellen kénnen, wie emp.fmd-
lich verschiedene unserer Politiker reagieren
bei der bloBen Nennung der Bezeichnung «En-
rélé de force». Volkstiimlich ausgedrickt gehn
wir diesen Herrschaften also «auf den Wecqu».
Im umgekehrten Sinne diirfen wir unsererseits,
ohne zu ibertreiben, dasselbe von ihnen be-
haupten.

Haben wir im Vorangegangenen unsre Auf-
fassung Uber verschiedene Zusammenhange
mit dem ungeldsten Zwangsrekrutiertenproblem
dargelegt, so sind wir nicht desto wenige_r der
Auffassung, daB dieses Problem, oder wie es
auch immer bezeichnet werden mag, im Grunde
genommen nicht unser Problem ist, — es geht
uns wohl an, weswegen wir gezwungen sind, uns
damit zu befassen, — sondern daB es VIelme.hf
das der luxemburgischen Regierung ist. Es ist
ein Produkt der ersten Nachkriegsregierungen,
grassierte und wurde zu dem «Problem», das zu
I6sen und das ein fiir allemal aus der Welt zu
schaffen es nun gilt. Das kann einzig und allein
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. . ) «Les personnes viségs Ci
avant aux alinéas 1, 2 et 3 sont autonjisees ]
opter rétroactivement pour 'indemnisation pré:
vue aux articles 39 a 42 inclusivement. Au cas
ou elles auront opté pour cette indemnisation
les sommes leur versées sur la base de la dis
position concernant I'indemnisation prévuq aux
alinéas 1, 2 et 3 du présent article 43 sont a im-
puter comme avances sur I'indemnisation pre-

nahmen des deutschen Okkupanten.

Am vergangenen 12. Marz 1974 stimmte die
Abgeordnetenkammer mit 49 Stimmen, bej Ent-
haltung der 5 Stimmen der Kommunisten, die ihr
Verhalten bei diesem Votum begriindeten mit
der ungleichen Behandlung der verschiedenen
Kriegsopfer, das Gesetz «portant fixation de
Suppléments de pension a allouer aux person-
nes devenues victimes d’actes illégaux de I'oc-
cupant en cas d’invalidité ou de déces préco-
ces.» Dieser Abstimmung waren zwej Sitzungen
voraufgegangen, und zwar am 8. und 7. Marz
d. J. Um die von der LSAP und der SdP bei
selbiger Gelegenheit eingebrachten Motionen
zu erledigen, wurde nochmals eine halbe Sit-
zung beansprucht. Es waren insgesamt 4 Motio-
nen. Die LSAP hatte deren drej eingereicht,
die. nach einigen Textédnderungen von der Re-
gierung angenommen wurden, und eine SdP-
Motion wurde abgelehnt, weil, wie Staatsminister
Pierre Werner erklarte, darin Aenderungen der
Gesetzgebung verlangt wiirden, die zeitlich ge-
sehen in der auslaufenden Legislaturperiode un-
moéglich durchgefithrt werden kdnnten, und weil
er nicht improvisieren und dje kiinftige Regie-
rung nicht binden kénne.

Wie unsrerseits nicht anders erwartet wor-
den war, wurde dieses Gesetz von allen in der
Kammer vertreten Parteien zum AnlaB oft liber-
schwenglicher Redeschwille an die Adresse der
Nazi-Opfer. Meist hatte es mit dem zur Debatte
stehenden Gesetz recht wenig zu tun. Bereits im
Voraus stand fest, daB dje Regierung keine
Amendements (Aenderungsantrége) annehmen
wirde. So ging dann das Gesetz liber die Biihne,
wie die Regierung es eingebracht, es vom
Staatsrat begutachtet und vom Raporteur Paul
Elvinger (DP) der Abgeordnetenkammer vorge-
tragen und zum Votum empfohlen worden war.
Weil keine Aenderung daran vorgenommen wur-
de, ward das Gesetz vom zweiten Votum ent-
bunden.

Mit seiner Behauptung, die Regierung habe
die Initiative zum vorliegenden Gesetz ergriffen
gehabt, hat der Herr Staatsminister absolut
Recht. Dieses Gesetz ist das der Regierung.
Fir manche bringt es Vorteile, fiir viele andere
aber bringt es gar nichts.

Zwischen dem neuen Gesetz und dem Pro-
jekt unserer Fdderation ist ein himmelweiter
Unterschied. Unser Vorschlag (siehe Biilletin
«“Les Sacrifiés» 2/1972) enthielt zwei wesent-
liche Teile. Einmal war darin eine vorbeugende
MaBnahme und zum andern eine solche, die all
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denen eine Hilfe sein sollte, wo ein Vorbeugen
langstens zu spat kommt. Wir hétten denn auch
viel lieber gesehen, wenn unser Projekt ver-
wirklicht worden wire, als das der Regierung.
Fir uns bedeutet das neue Gesetz einen Schritt
vorwérts in der Richtung auf das Ziel, das wir
anstreben.

Im Laufe der Debatten {iber das Regierungs-
projekt, konnte mit Bestimmtheit das Bedauern
mancher Redner festgestellt werden, weil keine
MaBnahmen darin vorgesehen sind, womit de-
nen ein frithzeitiges In-den-Ruhestand-treten
ermoglicht wiirde, die nicht unbedingt als Inva-
liden anzusehen sind. Tatsachlich muB jeder
Invalide sein und zwar wenigsten zu 6624 %.
So, oder zumindest so ahnlich, ist es bei den
verschiedenen Renten- und Pensionskassen
statutarisch festgelegt. Wer sich in der uner-
freulichen Lage befindet eine niedrigere Invali-
ditatsquote zuerkannt zu bekommen als erfor-
dert, der mag zwar so Invalide sein, daB ihm
ein Fortsetzen seiner normalen Erwerbstatigkeit
kaum noch méglich ist, oder zur Qual wird. Ein
Invalide im hier angesprochenen Sinn ist er
nicht. Er muB unbedingt weitermachen bis er
umkippt. Erst dann hat das neue Gesetz fiir ihn
(wenn noch moglich) einen Wert.

Fur diesen Personenkreis hat sich also nichts
geéndert. Und es stellt sich die Frage, ob der
nun festzulegende Invaliditatsgrad nicht viel-
leicht willkiirlich unter diesen 66%% gehalten
werden wird, um, wie es bereits im «exposé des
motifs» heiBt, der dem Gesetzesprojekt der Re-
gierung beigefiigt war, der «besonderen Lage
des Landes im Zusammenhang mit der Knapp-
heit der Arbeitskrafte» Herr zu werden (mit der-
selben Begriindung lehnte der Herr Staatsmini-
ster schon am 15. Dezember 1972 unsere Forde-
rung ab, u. z. das Vorverlegen des Pensions-
alters um 5 Jahre). Oder hat bereits hier die
«groBziligige und generdse» Auslegung, so wie
es der Herr Staatsminister deséfteren versi-
cherte, ihre Anwendung zu finden? Nachtrag-
lich, das heiBt nach der Feststellung der abso-
luten Invaliditat des Einzelnen, haben namlich
die GroBziigigkeit und die Generositat des Herrn
Staatsministers keinen Sinn mehr, — sinken sie
zur absoluten Gegenstandslosigkeit ab.

All das war wohlweislich von den Abgeord-
neten erkannt worden, weshalb auf der Kammer-
tribline verschiedentlich gesagt wurde, eine Re-
duzierung des Pensionsalters wire fiir alle, de-
ren Gesundheitszustand ausgesprochen
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schlecht ist, eine weitaus bessere Lésung ge-
wesen. Ganz unsere Meinung.

Wenn uns dann der Herr Charles Reiffers
kommt und uns anhand unsrer eigenen Texte
weiB machen méchte, wir hitten mit unserem
Projekt kein Herabsetzen des Pensionsalters fiir
die Nazi-Opfer verlangt, dann sehen wir uns
gezwungen gegen eine solche Behauptung Stel-
lung zu beziehen und sie zu dementieren. Das
geschah bereits am 9. Marz 1974, u. z. richteten
wir folgenden Brief an den Herrn Staatsminister :

Fédération VNEF
9 mars 1974
Monsieur Pierre Werner
Ministre d’Etat
Luxembourg
3, rue de la Congrégation

Monsieur le Ministre d’Etat,

Nous avons eu jeudi, le 7 mars 1974, un
entretien avec M. le conseiller du Gouvernement
Charles Reiffers au cours duquel celui-ci a pré-
tendu que la Fédération des Victimes du Na-
zisme enrblées de force aurait abandonné sa
revendication de mise a la retraite anticipée de
5 ans.

A cette affirmation nous opposons un dé-
menti catégorique.

Lors d’une entrevue de notre délégation avec
Messieurs les conseillers Welter et Reiffers qui
eut lieu le 15. 12. 72, nous avions déja I'occa-
sion de rappeler nos revendications contenues
dans notre proposition de loi du ler mars 1972
et d’écarter toute fausse interprétation.

A toutes fins utiles nous nous permettons
de vous rappeler la proposition de notre Fédé-
ration.

Notre Fédération voit dans le projet qui est
en discussion ces jours-ci a la Chambre des
Députés seulement un premier pas sur le chemin
de la réalisation de nos revendications reprises
dans sa proposition de loi du 1er mars 1972.

Elle maintient ses autres revendications énu-
mérées dans cette proposition et spécialement:

droit pour les victimes de guerre de prendre
la retraite cinq ans avant la limite d’age prévue
dans leur régime de pension afférent avec une
bonification de 5 années d’assurance dans Ia
computation du temps pour Ia pension ou la
rente. (Cf. notre proposition de loi, art. 2, b, 1er
alinéa).

Il N’y aura pas lieu a paiement de cotisations
d’'assurance, ni de cotisations sociales, ni de
contributions pour les années d’assurance boni-
fiée (art. 4, ibidem). Les intéressés voulant con-
tinuer leur activité professionnelle toucheront
tous les avantages de leur pension anticipée
fixée d’aprés notre proposition de loi et indé-
pendamment de leurs gains professionnels ré-
sultant de leur continuation d’activité (art. 2, b,
2e alinéa, ibidem).

Nous profitons de la présente pour vous
rappeler notre lettre du 14. 12, 73 a laquelle nous
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n‘avons pas encore regu de réponse jusqu’a C?
jour.

Veuillez agréer, Monsieur le ministre d’Etat
I'expression de notre parfaite considération.

Pour le comité national
Jos Weirich, Président

DAS NEUE GESETZ

Wie bereits erwéhnt, wurde das neue Gesetz
betreffend frithzeitige Pension am 12. Marz 1974
von den Abgeordneten gestimmt. Dabei ist uns
die Periodizitat, d. h. eine Wiederkehr gewisser
Ereignisse in bestimmten Zeitrdumen, auvfgef-al-
len. Nach dem deutsch-luxemburgischen ng-
der»gutmac-hungsvertrag, den wir auf den weit
besser bekannten Namen «Schandvertrag» tauf-
ten, vergingen 7 Jahre, bis das Gesetz gestimmt
wurde, welches verschiedene MaBnahmen zu
Gunsten solcher Luxemburger vorsieht, die Op-
fer illegaler Handlungen des deutschen Okku-
panten geworden waren. Genau 7 Jahre nach
diesem Votum hat es wiederum ein Gesetz gege-
ben, womit eine weitere unserer Forderungen
teilweise erfiillt worden ist. Ginge das in Zukunft
so weiter, wiirde man uns nur alle 7 Jahre eine
unserer Forderungen verwirklichen, und danp
auch bloB teilweise, so wie in der Vergangenheit
gehabt, dann werden wir Zwangsrekrutierte, das
sieht einjeder ein, alle dahingegangen sein, ohne
daB der «Génération sacrifiées Genugtuung wi-
derfahren ware.

So entmutigend diese Feststellung auch sein
mag, sie wird uns nicht hindern der Realitat fest
ins Auge zu schauen. Besehen wir uns also was
das neue Gesetz in sich birgt.

Im Heft «Les Sacrifiés» Nr. 5/1973 hatten
wir bereits den vollstandigen Text des diesbe-
zliglichen Regierungsprojektes abgedruckt, zu-
Ssammen mit deren Begriindung und Kommen-
taren zu den verschiedenen Artikeln. An diesem
Projekt wurden nur sehr geringfligige Aenderun-
gen vorgenommen. Es wurde der Kreis der Per-
sonen erweitert, die Opfer illegaler MaBnahmen
des Okkupanten wurden, und zwar diirfen a_uch
solche Kriegsopfer ihre Anspriiche auf einen
Pensionszusatz bei friihzeitigem Ausscheiden
aus dem ArbeitsprozeB geltend machen, die
von den Deutschen gezwungen worden waren
auBerhalb des GroBherzogtums zu arbeiten.
Dann weiter diejenigen, die aus patriotischen,
rassischen oder religidsen Griinden in die Un-
moglichkeit versetzt worden waren, einen Beruf
auszuiiben. Miteinbezogen in dieses neue Ge-
setz wurde auch der Personenkreis, der im
Krieg den vor den Deutschen flichenden Luxem-
burgern geholfen hat sich deren Zugriff zu ent-
ziehen. SchluBendlich wurde vom Gesetzgeber
ebenfals die Juden im neuen Gesetz mit einbe-
zogen,

Weggelassen wurde der bereits von Arnfang
an beanstandete Artikel 6a), und mit Artikel 10
erhielt Absatz 3 des Artikels 47 des abgeénder-
ten Kriegsschadengesetzes vom 25. Februar
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1950 folgende Fassung: «Les rentes allouées
en application de Iarticle 48., lettre A sont sus-
pendues jusqu'a concurrence du montant des
pensions de survie servies par les régimes de
pension non contributifs, celles allouées en ap-
plication de I'article 48, lettre B sont suspen-
dues jusqu'a concurrence de la moitié du mon-
tant des éléments de pensions de survie a char-
ge des régimes de pension contributifs.»

Das ist alles, was am urspriinglichen, von
uns veroffentlichtem Regierungsprojekt geéan-
dert worden ist. Bevor wir uns mit dem Gesetz
selbst befassen, ist es nicht uninteressant die
Stellungnahme des Staatsrates anzusehen. Von
dieser hohen Korperschaft wurde das Gesetz
am 29. November 1973 avisiert, nachdem es
thr am 13. April 1973 von der Regierung zuge-
leitet worden war.

In seinem Bescheid schlieBt sich der Staats-
rat dem Gedankengang und den Vorstellungen
der Regierung an, welche diese veranlaBten ihr
Projekt auszuarbeiten, wie er auch das damit
angestrebte Ziel anerkennt. Es handele sich
bei diesem Gesetz um einen Akt der nationalen
Solidaritat und Anerkennung, welche die Repa-
ration des durch die Kriegsopfer erlittenen Scha-
dens mittels 6ffentlicher Geldmittel darstellt; ein
Akt, dem der Staatsrat uneingeschrankt zu-
stimmt. Mit dem, was im «exposé des motifs»
der Regierung aufgefiihrt worden ist, erklart er
sich vollkommen einverstanden.

Die Feststellung der Invaliditat erfolgt nach
den im gemeinen Recht vorgesehenen Normen
und Ublichen Prozedur. Das Friihzeitige der Inva-
liditat oder des Todes wird sich im Vergleich mit
dem normalen Alter der Pension feststellen las-
sen, wie er in den jeweiligen Pensions- oder
Rentenregimen bestimmt ist, denen die Inte-
ressenten angehoren oder versichert gewesen
sind. In den meisten Fallen wird dieses Alter
65 Jahre sein.

Die Anwendung der Bestimmungen des neu-
en Gesetzes wird sehr erleichtert werden, da
angenommen wird, der friihe Tod oder die
friihe Invaliditat seien bedingt durch die von
den Kriegsopfer erlittenen Schiden. Dies trifft
jedoch nur zu fiir bestimmte Gruppen von Nutz-
nieBer. Bei einigen Opfern wird das nicht zu-
treffen. Sie werden nachweisen missen, daB die
Ursache ihrer friihzeitigen Invaliditat oder sogar
des Todes auf Schaden zuriickzufiihren sind,
die sie wéahrend der Besatzungszeit als Folge
illegaler Akten des Okkupanten erlitten haben.

Der Staatsrat ist sich denn auch der vom
medizinischen Standpunkt aus gesehenen
Schwierigkeiten bewuBt, die ein Beweisen des
Gegenteils darstellen. Er nimmt jedoch an, daB
diese Schwierigkeiten nicht uniiberwindlich
sind. Sie seien allenfalls ungentigend und diirf-
ten kein Hindernis sein, um dem vom Projekt
vorgezeichneten Weg zu folgen.

Zwischen den zwei Modalitaten der Repa-
ration, die sich dem Gesetzgeber anboten, wahl-
te die Regierung die mehr selektive und basierte
ihr Gesetzesprojekt darauf. Die andere Mog-
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lichkeit, die der friihzeitigen Pension kurzum,
wurde abgewiesen.

Der Staatsrat befiirwortet diese Art des Vor-
gehens. Und das nicht nur, weil ihm die ge-
wéhlte Lésung als die angemessenste und die
den Gegebenheiten am entsprechenste scheint,
sondern, und das vor allem, aus dem Grunde
weil bei friihzeitiger Pension (z.B. mit sechzig
Jahren) das Risiko besteht, das bereits vorhan-
dene Leiden zu verschlimmern. Es sei erwiesen,
daB das brutale Einstellen jeglicher beruflichen
Aktivitdt geeignet ist den ProzeB des frithzeiti-
gen Alterns auszuldsen, wenn nicht gar zu be-
schleunigen. Es scheint also angezeigt der An-
teilnahme der Kriegsopfer am aktiven Leben kein
zu frihes Ende zu setzen. Dariiber hinaus habe
die gewahlte Lésung den Vorteil, bestimmten
MiBbréduchen einen Riegel vorzuschieben, die
darin bestehen, daB Personen, welche die vom
Gesetz erforderten Bedingungen zwar erfiillen,
aber nicht von einer frihzeitigen Invaliditat be-
fallen, und dann versucht sein wirden, ein még-
lichst friihes «In-den-Ruhestand-treten» dazu
auszunutzen, um andersweitiger, lukrativer Be-
schaftigung nachzugehen. Es sei angezeigt, eine
solche Versuchung nicht zu begiinstigen, heiBt
es im Bericht des Staatsrates.

Mit einer Betrachtung der fiir dieses Projekt
erforderlichen finanziellen Mittel, — die genaue
Hohe der Ausgaben, die dem Staate aufgrund
dieses Gesetzes obliegen werden, sei im Voraus
nicht festzustellen — schlieBt der Staatsrat seine
Stellungnahme zum Gesetz und fligt hinzu, diese
Ausgaben wiirden in diesem Falle nicht das
Wesentliche darstellen.

Soweit, in Kurzfassung, wie sich der Staats-
rat zum neuen Gesetz duBerte.

Was bringt das neue Gesetz?

Das ist die Frage, die sich woh! die meisten
unserer Leser stellen werden. Im Nachfolgenden
versuchen wir darauf eine moglichst verstand-
liche Antwort zu geben. Vorweg sei klargestellt,
und das um mit dem kursierenden Geriicht einer
allgemeinen frithzeitigen Pensionierung aufzu-
raumen, es handelt sich bei diesem Gesetz nur
um einen vom Staat zu gewidhrenden ZuschuB
zur Pension oder zur Rente im Falle frithzeitiger
Invaliditit oder frithzeitigen Todes. Auf dieses
Gesetz darf also nur derjenige sich berufen und
Anspriiche geltend machen, der aus gesundheit-
lichen Griinden sich gezwungen sieht, aus dem
Berufsleben auszuscheiden, wer ein Invalide ist.
Generell wird angenommen, daB dies eine Folge
erlittener Gesundheitsschaden ist, die der Ein-
zelne als Opfer illegaler MaBnahmen des deut-
schen Okkupanten davongetragen hat.

Mit den schon vorhin erwéhnten Zusatzen
ist der in Frage kommende Personenkreis der-
selbe, wie er im Artikel 14, des Gesetzes vom
25. Februar 1967 umrissen worden ist, u. z. wie
er darin den Buchstaben nach von a) bis @)
einschlieBlich festgelegt ist. Darunter fallen alle
Kameradinnen und Kameraden, die zur Wehr-
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macht, zum RAD und zu andern, &hnlichen
paramilitdrischen Einheiten des Dritten Reiches
zwangsrekrutiert worden waren, sowie ebenfalls
all diejenigen, die sich durch Flucht der Zwangs-
einziehung entzogen haben. Voraussetzung ist,
daB sie Invaliden sind. Den Gegenbeweis, daB
die Invaliditdt keine Folge erlittener Gesund-
heitsschdden aus der Kriegszeit sind, hat der
Staat, mittels seines Kriegsschiadenamtes, zu
erbringen. In allen Féllen muB die Bedingung
einer nachweisbaren Periode von 6 Monaten
erflllt sein, wahrend welcher der Einzelne
zwangsrekrutiert, beziehungsweise Refraktar ge-
wesen ist.

Es koénnen aber auch diejenigen von diesem
Gesetz profitieren, wenn bei frithzeitiger Invali-
ditat oder friihem Tode sie weniger als 6 Monate
zwangsrekrutiert gewesen sind. Allerdings, in
diesem Fall miissen sie von sich aus den Beweis
erbringen, daB ihr derzeitiger, schlechte Ge-
sundheitszustand eine direkte Folge ist der
durch Kriegseinwirkung entstandenen Schéaden.

In Artikel 2. heiBt es dann: Die Personen, wel-
che die vorerwdhnten Bedingungen erfiillen, ha-
ben Recht, auf ihre Anfrage hin, auf eine Alters-
pension oder Altersrente, wie sie ihnen erfallen
oder zustehen wiirde, beim Erreichen des obli-
gatorischen Pensionsalters, wobei dem ausge-
ubten Beruf und dem Pensionsregime im all-
gemeinen oder einem etwaigen supplementaren
Regime, dem der Interessent angehért, Rech-
nung getragen wird. Die wichtigste Vorbedin-
gung hierzu ist, u. z. in allen Fillen, daB die
Invaliditat einer jeden Person tatséchlich festge-
stellt ist, so wie es den bestehenden Regeln
nach in dem Pensionsregime, ob beitragspflich-
tig oder nicht beitragspflichtig, dem sie unter-
liegt, vorgesehen ist.

Im Todesfall einer Person, welche die Be-
dingungen des Artikels 1. des neuen Gesetzes
erfillt, wird die Witwen- oder Waisenpension
gemaB dem kompetenten Pensionsregime den
Rechtsnachfolger gewéahrt, u. z. in der héchst
moglich erreichbaren Héhe. Um dies zu errei-
chen, missen die Rechtsnachfolger (Witwen und
Waisen) ein diesbeziigliches, persénliches Ge-
such einreichen. lhre Pension, ihre Rente wird
nach denselben Kriterien errechnet, wie es fiir
die Alterspension geschieht.

Eine auf diese Art entstehende Vollpension
oder Vollrente setzt sich aus zwei Teilen zu-
sammen. Der Ruhegehaltsempfénger, oder nach
seinem Ableben, seine Rechtsnachfolger (Wit-
wen und Waisen) erhalten von ihrer Pensions-
kasse die Pension, die ihnen aufgrund der ge-
leisteten Dienstjahre zusteht. Der Unterschied
(complément différentiel) zwischen dieser nie-
drigeren Pension und der dem neuen Gesetz
nach geschuldeten Vollpension, bezahlt der
Staat.

Artikel 4. handelt liber die Berechnung des
Unterschiedes zwischen der normalen, aufgrund
der Dienstzeit falligen Pension und der Voll-
pension. In den nicht beitragspflichtigen Pen-
sionsregimen werden zur Bestimmung der Voll-
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pension ebenfalls in Betracht gezogen: alle noch
falligen, normalen Gehaltserhohungen (Bienna-=
len), sowie ebenfalls noch eventuell fe_llllge,
normale Beférderungen, wie es in der Dle'nst—
laufbahn des Einzelnen vorgesehen ist. Nicht
berilicksichtigt werden solche Beférderungen,
welche «aux choix des autorités» sind.

Fiir alle Besoldeten, die bei einem beitrags-
pflichtigen Pensionsregime versichert sind oder
waren, dient der Schnitt der 5 besten Jalhreg-
verdienste oder, wenn das vorteilhafter sein
sollte, der letzte Jahreslohn als Basis zum Fest-
setzen des vom Staat zu gewahrenden Pen-
sionszuschusses. :

Zum Errechnen des Pensionszuschusses dgr
freien Berufe (Geschéftsleute, Handwerkermei-
ster, Aerzte, Advokaten, Bauern) werden ent-
weder der Schnitt der einbezahlten Pensions-
beitrdge der 5 besten Jahre oder der Beitrag
des letzten Jahres in Betracht gezogen, sollte
dies fiir den Pensionsempfanger vorteilhafter
sein.

Der vom Staat als ZuschuB zur einfachen
Pension bis zur Vollpension gew#hrte Unter-
schied wird nicht mehr ausgezahlt oder ist nicht
mehr geschuldet :

a) wenn bereits besondere 'P‘ensio‘nserhbhqr]gen
wegen Invaliditdt oder wegen friithzeitigen
Todes gezahlt werden;

b) wenn das Maximum der bestehenden Pen-
sion oder Altersrente (iberschritten wird.

Einjeder kann nun mal nur Vollpension oder
die Vollrente erhalten.

Keinen PensionszuschuB wird es geben zu
Pensionen oder fiir den Riickkauf, den Hinter-
bliebene vornehmen, resp. beziehen, die sich
wiederverheiraten.

Die Invalidenrenten oder die Alterspensio-
nen, die vor dem Inkraftireten dieses neuen
Gesetzes an Personen oder Hinterbliebene ge-
zahlt wurden, werden neu berechnet und zwar
von dem Tag an, da dieses Gesetz in Kraft ist.
Um dies zu erreichen, muB jeder ein diesbeziig-
liches, personliches Gesuch einreichen, u. z.
innerhalb einer Frist von zwei Jahren. Wer sein
Gesuch nach dem Erfall dieser Frist prasentiert,
fir den wird die Neuberechnung seiner Pension
oder seiner Rente erst erfolgen ab dem ersten
des Monats, der demjenigen folgt, in dem das
Gesuch eingereicht worden ist.

Das sind in Kurzfassung die hauptséchlich-
sten Bestimmungen des neuen Gesetzes, die
den Einzelnen vorlaufig interessieren diirften.

Ompzimezie
Kremer -Mauble: & Cie

Esch-sur-Alzette
56, rue des jardins
Téléphone 521 -85

Imprimés de qualité
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XV° Congrés National de I'’Association des
Enrélés de Force Victimes du Nazisme

au Centre Culturel a Hollerich

9,00 heures
9,30 heures

11,00 heures
11,30 heures

12,00 heures
12,30 heures
14,30 heures
15,00 heures

18,00 heures

Rue Emile Lavandier

Dimanche, le 12 mai 1974

Accueil des invités et des délégués.

Ouverture du congrés. Allocution de bienvenue du président de la section

de la capitale.

Discours du Président national. Rapport moral, les problémes de la généra-
tion martyre, rétrospective et expectative. Discussion au cours de la session
de Paprés-midi.

Rapport d’activité.

Remise de rubans aux membres méritants.

Cérémonie de souvenir devant le Monument aux Morts de Hollerich.
Dépét de fleurs.

Départ en autocar pour la gare centrale de Luxembourg.
Déjeuner au restaurant Walsheim. ¥
Départ en autocar pour le centre culturel de Hollerich.

Suite du congrés.
— Rapport financier.
— Questions internes et d'organisation.

— Analyse de la situation actuelle. Programme d’avenir. Arrét de nouvelles
directives.

Discussion libre.

Cléture du congrés 1974.

e

Preisser ze gewannen.

vertissement.

matziiten bekannt.

PROMENADE - SURPRISE
VUN DEN ENROLES DE FORCE

DEST JOER ZU USELDENG

D’Komeorden vun der Sektioun Usel-
deng haaten ze Joer zu Dikkrech d’Wan-
der-Coupe vun der Fédératioun gewonnen.
Den 16. Juni 1974 organiséieren eis Usel-
denger Komeroden d’Promenade-surprise,
bei dér dann och nés d’Coupe vun der
Fédératioun ausgespillt get. Derniewt sin
awer och nach vill aner schéin a wertvoll

Déi Promenade-surprise ass e flotten
Fousstour. E bes’che Sport, mais beilei-
wen kén Léschtungssport. Et ass villméi
e Rendez-vous vun den Enrdlés an dénen
hire Familjen, verbonnen mat ewéineg Di-

Léiw Komerodinnen a Komeroden !

Réservéiert iech den 16. Juni 1974. Den
Opruff géht och un all Sektiounscomitéen,
Méi Genées iwer d’Réglement vum Con-
cours an d'Zéit vun der Promenade gi mer

Nettoyage a sec Presto Shop

89, rue de I'Alzette - Tél.: 54 02 34
LAVOIR-BLANCHISSERIE EDELWE 1S
41-43, rue du Claire-Chéne - Tél.: 54 25 42
Dépdts officlels :
Luxembourg - 105, rue Ad. Fischer - Tél.: 48 11 48
Luxembourg - 95, avenue Guillaume - Tél.: 208 27
Luxembourg - 32, rue du Curé - Tél.: 41988
Bettembourg - 4, route d’Esch - Téléphone 5122 19

OPRUFF.

Wien war den 17. Abrdl 1942 no
HESSISCH - LICHTENAU (Kassel) an den
RAD; Abtlg. 1/225 agezun ginn?

Déi Jongen, déi an déi Abteilong age-
zun ginn waren, sollen sech esou baal wéi
meéiglech melden, an zwar beim Robert
Ackermann, rue des Trévires, 66 Letzeburg
Tél. No. 49 05 88 oder beim Jos. Greischer,
rue Muller-Frommes, 39 Diekirch, Tél. No.
8 05 62.

Sie sollen hir Adress uginn, datt se
kénnen kontakte’ert ginn fir en Zesummen-
kommen, no eso’ laanger Zeit, ze organi-
séieren.
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«Ein Staatsbesuch aus L.P.P.D. - Sicht»

oder :
Qui s’excuse, s’accuse !

DaB unser «Conseil National de la Résis-
tance» seine eigene Ansicht liber den Staats-
besuch von Bundesprédsident Heinemann hatte
und noch hat, ist sein gutes Recht; daB er die-
selbe publizierte, ist genau so sein gutes Recht.
Wie es ubrigens auch das gleiche gute Recht
von uns Zwangsrekrutierten ist, ebenfalls eine
eigene, wenn auch andere Ansicht dariiber zu
haben; und sie ebenfalls zu veréffentlichen!

Wenn die L.P.P.D. diese «GruBadresse des
CNR an Bundesprasident Heinemann» in seiner
«Rappel»-Nummer 1/2 von 1974 veréffentlicht,
so ist das immer noch das gleiche gute Recht
dieser Organisation. Wenn aber dann auf den
darauffolgenden Seiten (11-14) ein Kommentar
erscheint, der zwar den Titel «Ein Staatsbesuch
aus L.P.P.D.-Sicht» tragt, seinem Inhalt nach
aber eine wahre Rechtfertigung dieser GruB-
adresse darstellt, dann erhalt das Ganze einen
sonderbar anmutenden Beigeschmack, der nicht
nur daher kommt, daB dieser Kommentator den
Zwangsrekrutierten einige Seitenhiebe zu ver-
setzen sucht! Vielmehr wird man — wenn man
ein objektiver Leser ist — den Eindruck nicht
los, daB hier der L.P.P.D.-Prasident sich vor
allem deshalb als Kommentator betétigt, weil
eine recht groBe Masse seiner Mitglieder diese
GruBadresse nicht gerade begeistert aufgenom-
men hatte, wie ihr Verhalten es bei diesem
Staatsbesuch bewiesen hat.

Und man kann nicht einmal sagen, daB Herr
Ed. Barbel diese Rechtfertigung sehr geschickt
fuhrt. Wenn er, zum Beispiel, einerseits M. Hill
mit der Studie «L’enseignement de I"Histoire»
zitiert, indem er sagt: « . . . on ne prépare pas
la paix en feignant de croire que les guerres
n'ont pas eu lieu . . .», dann sollte er nicht im
gleichen Atemzug schreiben: «Wer wen einge-
laden und zu welchem Zeitpunkt war auch in
diesem Falle nicht unser Problem!» Denn das
reimt sich in keiner Weijse!

Und nebenbei gefragt: Hatte man am 10. Maij
1940 in diesen Kreisen vielleicht gar die gleiche
Ansicht? War es damals vielleicht auch nicht ihr
Problem, wer wen «eingeladens hatte? Dann
muissen damals jedenfalls andere ‘Méanner die
Fuhrung der Resistenz gehabt haben; ansonsten
es wohl nicht zum Widerstand gekommen ware!

Doch lassen wir dieses Problem — flr heute
— auf sich beruhen. Es gibt noch eine Menge
anderer Punkte im Barbel’schen Text, die her-
vorgehoben werden miissen.

Wenn der LP.P.D. - Prasident schreibt, es
«sollte der Besuch des jetzigen deutschen
Staatsprasidenten fiir uns eine erste offizielle
deutsche Bestitigung unserer unangreifbaren
Eigenexistenz sein», so miissen wir sagen, daB
eine offizielle deutsche Anerkennung und, der
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historischen Wahrheit entsprechend e Bereini-
gung unseres Problems eine weit bessere B__e-
statigung unserer Eigenexistenz darstellen wiir-
de. Denn Glaubhaftigkeit und, weit mehr_nochZ
Freundschaft haben ein sauberes, vo n keinerlei
Divergenzen belastetes Verhiltnis als Vo_raus-
setzung. « . . . on ne prépare pas la paix en
feignant de croire que les guerres n’ont pas eu
lieu .. .»

Und wenn H. Barbel weiter schreibt: «Nicht
mit Worten, die der Wind verweht, durch Taten
im Augenblick der Gefahr haben die Gemor-
deten der Resistenz, die dem Tod entwichenen
Resistenzler aus Deportation, Gefangnis und KZ
den Beweis erbracht, daB sie gegen Unter-
druckung und Gewalt aufzustehen imstande wa-
ren ... », dann sagt er nur die halbe Wahrheit.
Denn es gab auch noch andere, die dem Unter-
driicker Widerstand leisteten. Ob sie dafiir ge-
mordet wurden oder dem Tod entwi'chen,_ ist
dabei zweitrangig, denn nur die Leistung eines
Menschen kann seinen Wert bestimmnen, nipht
aber die Folgen oder Nicht-Folgen, die sich
daraus ergeben. Oder ist H. Barbel etwa der
Ansicht, daB ein Luxemburger, der wahrend des
Krieges in nicht mehr ganz niichternem Zu-
stand unsere damals verbotene Nationalhymn_e
oder den «Feierwédn» sang, dafiir von den Nazis
in ein KZ gesteckt wurde und dort umikam, mehr
geleistet hat als etwa jener andere, der iiber
Jahre hinweg den Refraktiren als Passeur dien-
te, den Nazis jedoch nicht ins Netz ging und
deshalb weder gemordet wurde noch dem Tode
entwich? Die Antwort diirfte eindeutig sein.

AuBerdem gibt es noch eine ganze Reihe
weiterer Luxemburger, die ebenfalls umkamen,
ohne mit Deportation, ‘Geféangnis und /KZ in Be-
rihrung gekommen zu sein und die dennoch
zweifellos Resistenzler ersten Ranges waren.
Hier ist vor allem an jene gedacht, die, mit der
Waffe in der Hand, in den alliierten Ar-
meen flr uns kampften. Und auch 'hier kann
es nicht ihr Tod oder Nicht-Tod sein, der den
Wert ihrer Taten bestimmt.

Es wéaren wohl noch andere Einzelgruppen
in diesem Zusammenhang zu nennen. Herr Bar-
bel aber scheint nur den vorerwdhnten Teil zu
kennen; jedenfalls spricht er von sonst nieman-
dem. Und das, obwohl er in seinem bereits ange-
sprochenen Hill-Zitat auch den Satz fiihrt: «Ce
serait duper I’enfant (et les peuples, la réd)
que de lui masquer la réalité.»

Kommen wir zu den Ausfillen gegen uns
Zwangsrekrutierte.

«Bei Gelegenheit des von einer Gruppe von
Luxemburgern umstrittenen deutschen
Staatsbesuches war fiir Vorstand und Mit-
glieder der LPPD der folgende Satz . .. rich-

tunggebend:

‘Les délégués . . . s’affirment résolus a pour-
Suivre leurs efforts pour la sauveg arde des
intéréts du RaysS ...ty
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So schon, ja grandios ein solcher BeschluB
klingen mag, wenn man ihn so liest, so viel ver-
liert er, wenn man weiB, daB unsere zusténdigen
Minister Werner und Thorn uns Zwangsrekru-
tierten in aller Oeffentlichkeit vorwarfen, wir
wirden die Interessen unseres Landes gefahr-
den, wenn wir beim Heinemann-Besuch demon-
strieren wiirden. Mit anderen Worten: Die LPPD-
und Regierungs-Argumente stimmen uberein.
Oder noch anders: Die LPPD-Leitung fiigt sich
recht unterténig den heute herrschenden Krei-
sen. Wie eigenartig klingt nun der Satz: «Wer
wen eingeladen . . . war auch in diesem Falle
nicht unser Problem!» Insbesondere dann, wenn
es weiter heiBt: «Wenn aber eingeladen und die
Einladung angenommen ist, ist der Eingeladene
der Gast unseres Landes, der, wie unter norma-
len Menschen, gastfreundlich empfangen wer-
den soll.» DaB es, auch auBerhalb der Reihen
der Zwangsrekrutierten, Leute gab, die die Mei-
nung vertraten, der Zeitpunkt einer deutschen
Staatsvisite sei schlecht gewahlt, d. h. daB es
dazu noch zu friih sei, scheint H. Barbel nicht zu
wissen oder nicht wissen zu wollen. Nun ja,
es paBt halt nicht in sein Weltbild! Es paBt aber

- auch nicht in das Weltbild eines echten Resis-

tenzlers, heute alles zu vergessen fir was er
damals gekampft hat, fiir was damals so viel
schwere Opfer gebracht wurden! Das vergiBt
H. Barbel weil eben heute (Wer wen, spielt dabei
keine Rollel) «eingeladen und die Einladung
angenommen wurdel» Er vergiBt es, um «gast-
freundlich» zu sein, um nicht gegen den Willen
der Regierung, also der etablierten Macht zu
stehen.

Frage: Wer kann sich vorstellen, daB Leute
mit einer solch untertanigen Mentalitat gegen
die vor 30 Jahren etablierte Macht einen Wider-
stand leisteten, wie er damals geleistet wurde?
Kénnen das die gleichen Menschen gewesen
sein?

«Wir wollen eingeladene Gaste nicht wéh-
rend ihres Besuches beleidigen. Wir scha-
men uns, wenn andere es tun.»

Diese beiden Satze scheint H. Barbel beson-
ders wichtig zu nehmen, da er sie in Fettdruck
bringen |4Bt. Sie seien daher von uns auch be-
sonders beachtet. Dabei wollen wir nicht unter-
stellen, daB H. Barbel mit dem ersten Satz
sagen wollte, daB man eingeladene Gaste nicht
wahrend ihres Besuches, wohl aber zu einem
anderen Zeitpunkt beleidigen solle oder wolle.
Wir muten Herrn Barbel keine solch hinterhal-
tige Ausdrucksweise zu. Genau wie wir ihm nicht
dreinreden wollen, fiir wen er sich schamen will.
Daflir méchten wir aber gerne wissen, weshalb
er sich fiir andere schamen will und was er in
diesem Zusammenhang als Beleidigung ansieht.

Ist es eine Beleidigung, wenn man jemandem
eine Wahrheit in Erinnerung ruft, auch wenn ihm
dieselbe recht unangenehm ist? MuB man sich
schéamen, die Wahrheit zu sagen? Oder solite
man es nicht eher als Beleidigung ansehen,
wenn man bewuBt die Wahrheit nicht sagt?
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«Fortwéhrende gegenseitige Beleidigungen
und Demiitigungen fiihren nicht zum Frie-
den.» 1
|

Fortwéhrende Unwahrheiten aber auch nicht,
Herr Barbell

Uebrigens: Was h
seitig» ? }

Wenn Sie, H. Barbel, sich schamen, daB
«andere» den «Gast unseres Landes» beleidigt
haben, dann meinen Sie doch damit wohl uns,
die Zwangsrekrutierten, nicht wahr? Wenn Sie
unterstellen, daB unser Verhalten bei diesem
Besuch eine rBewIeiedigpng war, dann unterstellen
Sie mit Ihrem «gegenseitig», daB auch von der
anderen, der deutschen Seite her sich jemand
beleidigend benahm. Wen meinen Sie denn
damit, H. Barbel? Vielleicht Hrn. Heinemann?
Oder etwa die Verantwortlichen der Bundesre-
publik oder die DDR, von denen Sie schreiben,
daB es «das frithere Deutschland, das uns so
grausam gepeinigt hat» war? Oder meinen Sie
jene, die «augenblicklich in ihrer Gesamthaltung
uns gegeniber Anerkennung des begangenen
Unrechts, Ehrung der Opfer des Naziregimes,
den Willen zur allmahlichen Wiedergutmachung
uns und allen alliierten L&ndern gegeniiber»
zeigen? — Nun, die Anerkennung des began-
genen Unrechts horten wir bis dato nur in Wor-
ten; die Ehrung unserer Opfer des Naziregimes
haben wir von deutsc ler Seite nie verlangt und
wohl auch nicht nétig; und der Wille zur allmah-
lichen Wiedergutmachunlg ist doch wohl kaum
in dem wiederholten Bonner «Nein!» auf unsere
berechtigten Forderungen zu erkennen gewe-
sen. Ebenso wenig, wie er sich aus dem dauern-
den Verschanzen hinter dem Londoner Abkom-
men herauslesen |4Bt.

Wenn in diesem Fall die Rede von «Beleidi-
gung» gehen kann, deren sich jemand zu schi-
men hatte, dann kénnte dies nur von deutscher
Seite her in Frage kommen. Denn von dieser
Seite war ja unsere garantierte Neutralitat und
Unabhangigkeit «in Fetzen gerissen worden»,
wie Sie, H. Barbel, es )auch jetzt noch in ihrer
unvergeBbaren Grausarinkeit sehr deutlich fest-
stellen. Von dieser Seite kam auch das zwar in
Worten positive, in Handlungen jedoch vollig
negative Verhalten der 'heutigen Deutschen in-
bezug auf unsere ‘le‘giti%en Anspriiche.

Wenn das keine Beleidigungen an unsere
Adresse sind, dann sind es jedenfalls auch keine
Grinde, den Vertreter eines solchen” Landes,
mag seine eigene Persdn auch noch so integer
sein, gerade durch das formal héchste Resis-
tenzgremium unseres lLandes, den CNR, und
noch dazu in einer, bej Staatsbesuchen absolut
nicht ublichen Weise, «willkommen in Luxem-
burg» zu heiBen. ‘

Und mindestens geﬁau so unberechtigt ist
es, die quemburgischen§ Zwangsrekrutierten als
«Beleidiger» zu bezeichnen, nur weil sie den
Mut hatten, dem Vertreter eines immer noch
schuldbeladenen Landes die Wahrheit in Erinne-
rung zu rufen. Wer es dennoch tut, hat wohl
andere Griinde dafiir é‘tls er angibt, namlich

3eiBt in diesem Fall «gegen-
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« . . pour un monde pacifique plus juste et plus
libre . . » wirken zu wollen. Denn Gerechtigkeit
und Freiheit auf ungetilgtes Unrecht aufzubauen,
ist ein Unterfangen, das von vorne‘h.ereln zum
Scheitern verurteilt ist. Und das in keiner Weise
dem Verhalten jener Méanner entsprechen kann,

«SIE BOTEN TROTZ» von

Noch ist Henri Koch-Kent in axller;bester Er-
innerung mit seinem Buch «10 mai 1940 en
Luxembourg», das die Haltung der Luxemburger
in den Tagen des Ueberfalls unsres Landes
durch die deutsche Wehrmacht in das rechte
Licht geriickt hat und das zu einem _‘yva‘hren
Bestseller bei uns geworden ist, da |aBt der
Autor uns erneut aufhorchen durch sein neues
Werk: «Sie boten Trotz». Wieder einmal hat er,
allen Schwierigkeiten und Hindernissen zum
trotz — und sie waren dieses Mal noch gréBer
und zahlreicher als zuvor! — mit wirklichem
BenediktinerfleiB Tatsachen um Tatsachen, Le-
benslaufe um Lebenslaufe, Dokumente um Do-
kumente zusammengetragen, um der groBen
Ueberzahl unserer Landsleute Kenntnis zu ge-
ben von den gradezu abenteuerlichen, ungezéhi-
ten und immer wieder lebensgefahrlichen Erleb-
nissen, die eine Plejade von Luxembu.rge‘r Be-
sistenzler durchstehen muBten, um, wie es ihr
Wille war, sich dem Zugriff der Nazis zu ent-
ziehen, nach England zu gelangen, und von dort
aus gegen den Feind und Unterjocher der Hei-
mat auf alliierter Seite aktiv in den Befreihungs-
kampf einzugreifen.

‘Ungezéhlte Namen, von denen' jeder ein
Luxemburger Schicksal bedeutet, hinter deqen
gar oft, allzu oft das Kreuz des Ni*chtJMehr:‘Selns
steht, hat Henri Koch-Kent zusammengefiigt zu
einem keineswegs schénen, aber immer wahren
Bild der damaligen Zustande. Diese vielen Ein-
zelberichte, die sich in ihrer gegenseitigen U‘bgr-
schneidung selbst bezeugen, zeigen uns in
schlichten Worten die ungeheuren, nicht vor-
stellbaren Schwierigkeiten, die diese meist jun-
gen Menschen aller Schichten zu iberwinden
hatten, um ihr, von hohem Patriotismus gesteck-
tes Ziel zu erreichen. Sie zeigen uns auf, wie
schwer es war, nicht nur aus der besetzten,
gemarterten Heimat zu entkommen, sondern
auch welcher Mut, welche Energie, ja, welcher

Starrsinn meistens dazu gehorte um sich durch
Frankreich, Spanien und Portugal, oft auch
durch die franzésische [Fremdenlegion, diese
Hoélle in Nordafrika, durchzuschlagen, in der
Regel nur auf sich allein angewiesen in einer
fast stets feindlichen, todfeindlichen Umgebung.
Denn die Félle, da diesen Widersténdlern offi-
zielle Hilfe zuteil ward, sind rasch aufgezahlt.
Wenn schon Hilfe kam, dann sozusagen aus-
schlieBlich von privater Seite aus. Von London
aus, wo unsre Exil-Regierung saB, kam kaum et-

was derartiges.

Das Buch deckt aber auch manche Hinter-
grinde uber das ‘Schicksal der Zwangsrekru-
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: : " okl
die wahrend des Krieges der_n Unterdruc
tapfer, aufrecht und kompromiBlos entgegen-

traten!

Henri Koch-Kent

tierten auf, indem es mit Dokumeqten belqgt,
was die Exil-Regierung tat respektiv untg»rheB
in Bezug auf die Befreiung aus den Krljegs-
gefangenenlagern, und das sc_>_wo'h‘l in Rl'J.BIand
(Tambow) als auch in den Ubrigen alliierten
Landern (etwa Nordafrika).

Und so wird denn dieses Buch, ohne Zutun
des Autors oder seiner Quellen und"Augenzeu-
gen, einzig nur aus der nackten, niichtern er-
zéhlten Wahrheit heraus, zu einer s'_c'hwervs{le'-
genden Anklage gegen unsere damaligen Mini-
ster, da sie vieles unterlieBen, was den ‘Luxgm-
burger Fliichtlingen viel Leid, oft den Tod hatte
ersparen konnen. Dies ist umso 'bekla'.gens_wer-
ter als dem Autor — wie schon bei seinem
ersten Werk — der Zugang zu den offiziellen
Dokumentarquellen ein weiteres Mal verweh(t
wurde, mit dem Unterschiede, daB diese Verwei-
gerung ein noch schlechteres Licht auf unsere
zustandigen Stellen wirft, als je zuvor.

Eines aber muB gesagt werden: Henri Koch-
Kent hat erneut den Schleier Uber einen Teil
unserer Zeitgeschichte fortgezogen, der, aus
welchen Griinden auch immer, unserem Volk
Wesentliches verborgen hielt. Dafiir sei dem
Autor gedankt. Und die sichtbare Art des Dar}-
kes mag die Anschaffung dieses neuen Henri-
Koch-Kent sein:

«SIE BOTEN TROTZ»
Luxemburger im Freiheitskampf

Zu bestellen durch Ueberweisung von Fr.
600 auf das Konto des Verlegers Camille Her-
mann, CCP 27.960 Luxemburg. i

ETABLISSEMENTS

Buchholiz & Ettinger

ESCH-ALZETTE

11 st 18, rue de Luxembourg

Tél.: 543210

Succursale & Pétange
14, rue de Luxembourg

Fers et Métaux — Quincaillerie
Outils pour menuisiers
Ferrements de meubles
Ferrements de Batiments

TRADITION PLUS QUE CENTENAIRE
U B
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18. GENERALVERSAMMLUNG DER L.L. M. I. G.
1940 - 1945

Eingeleitet wurde die Tagung, wie im Pro-
gramm vorgesehen, mit einem «dépét de fleurs»
am Monument National, an welcher neben den
Vorstandsmitgliedern und verschiedenen Mit-
glieder, Ehrenprasident H. Guill Konsbruck und
der Fahnenpate, H. Simonis teilnahmen. Ein
Rundgang durch das Monument schloB sich
der Zeremonie an.

Gegen 10,30 Uhr nahmen dje Mitglieder, die
sich inzwischen bei der Kirche von Bonneweg
eingefunden hatten, an einem Gedenkgottes-
dienst teil, der von H. Pfarrer Henri Treff zele-
briert und von H. J. Schmit, unserem Mitglied
aus der Militarmusik, vortrefflich umrahmt wur-
de.

AnschlieBend war «Offene Tir» im Siege
Social, wo die Mitglieder vom Vorstand einge-
laden waren. Prasident René Mantz konnte in
einer kurzen BegriBungsansprache den Kame-
raden den Vereinssitz vorstellen und auf die
Vorteile hinweisen, die sich aus dieser Anschaf-
fung ergeben. Er bat die Anwesenden ihr Glas
auf die Zukunft der L.L.M...G. zu erheben.

Ein gemeinsames Essen vereinigte die Mit-
glieder gegen 12,30 Uhr im Euro Parc zu Dom-
meldingen. Es muB hervorgehoben werden, daB
alle Teilnehmer sich lobend auf das gebotene
Essen &uBerten, das dem Hause alle Ehre
machte.

Gegen 14,30 Uhr, nachdem sich der Saal voll
gefullt hatte, schritt der LLMIG-Prisident zur
Eréffnung der XVIIL. Generalversammlung. Ein-
gangs seiner Ansprache gedachte er der im
Laufe des Berichtsjahres verstorbenen Mitglie-
der (20 an der Zahl darunter Vorstandsmitglied
Alfred Witry und der Delegierte Henri Weber aus
Echternach) sowie der Ehrenmitglieder. Er wiir-
digte die Verdienste von Madame ‘Lely Esch-
Zinnen, Patin der LLMIG-Fahne und ihres vor
Jahren verstorbenen Gatten, Joseph Esch. Eine
Minute stillen Gedenkens wurde allen Verstor-
benen gewidmet.

In seiner BegrliBungsansprache hieB der
LLMIG-Prasident die Anwesenden und speziel
die Ehrengéste, Madame Peffer-Carl, Patin und
H. Dr. René Schroeder, Pate der LLMIG-Fahne,
willkommen. Er entschuldigte Ehrenprésident H.
Guill. Konsbruck, der wegen anderer Verpflich-
tungen nur an den Vormittagsfeiern hatte teil-
nehmen koénnen. Eine Reihe von Mitgliedern
hatte sich ebenfalls entschuldigt. AnschlieBend
wurde die Ehrung von 17 Mitgliedern vorgenom-
men, die seit 10 Jahren aktiv in der Ligue sind.
Es wurde dabei vom Prasidenten darauf hinge-
wiesen, daB es von groBer Wichtigkeit sei, der
LLMIG als Kriegsinvalide anzugehéren. Als
nachster Punkt figurierte die Ueberreichung
eines Schecks in Hohe von 10.000,- Franken
an die Ligue durch den Kameraden Charles
Mersch, Griindungsmitglied unserer Vereinj-
gung. Im Namen des bekannten Méobelhauses
Mersch Fréres aus Bonneweg, das vor kurzem
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die Einweihung eines Ausstellungsraumes auf
der StraBe von Alzingen nach Frisingen einwei-
hen konnte, stellte er diesen respektablen Be-
trag zur Verfligung. Wir moéchten an dieser
Stelle und im Namen unserer Mitglieder herz-
lichst danken.

Hierauf las der Prasident das Telegramm
vor das seitens der Versammlung an den Haut
Protecteur der Ligue, S.A.R. den GroBherzog
gerichtet wurde. Es lautet wie folgt :

«A l'occasion de la XVllle assemblée géneé-
rale de la Ligue Luxembourgeoise des Mutilés
et Invalides de Guerre 1940-1945 le comité exé-
cutif se fait I'interpréte des 1.500 membres pour
présenter a LL. AA. RR. Monseigneur le Grand-
Duc, Haut Protecteur de la Ligue et a Madame
la Grande-Duchesse, avec leurs sincéres hom-
mages, leurs plus fervents voeux de bonheur
et de prospérité.»

Léon Renard, secr. — René Mantz, prés.
Die Antwort, die nachtraglich einlief, méch-
ten wir unseren Lesern nicht vorenthalten:

«De tout coeur nous vous remercions de
votre aimable message présenté au nom du
comité exécutif de la ligue luxembourgeoise
des mutilés et invalides de guerre — nous for-
mons tous nos voeux pour les membres de votre
ligue.

joséphine-charlotte jean

Nun begann die eigentliche Generalver-
sammlung mit der Annahme des Berichtes der
XVII. Generalversammlung vom 9. 12. 72 und
dem Vortragen des «Rapport moral» durch den
Présidenten. Wir geben dazu den genauen Wort-
laut der Ausflihrungen, die sich hauptsachlich
auf das Gesetzprojekt betreff. friihzeitige Pen-
sionierung beziehen.

Unter anderem kam er ausfiihrlich auf das
Gesetzesprojekt der Regierung zu sprechen,
mit dem die Méglichkeit gegeben werden soll,
(inzwischen ist das Projekt von den Abgeord-
neten gestimmt worden und zum Gesetz avan-
ciert) die es dem Staat erlaubt den Kriegsopfern
einen Pensions- oder RentenzuschuB zu gewah-
ren im Fall frithzeitiger Invaliditit oder friihem
Tode. Nachdem der Prasident das Regierungs-
projekt analysiert und die zufriedenstellenden
Punkte erlautert hatte, stellte er fest, daB trotz
alledem das vorliegende Projekt nicht den Wiin-
schen der Kriegsinvaliden entsprechen wiirde.
Eine Diskussion hieriiber finde anschlieBend an
den Bericht des Sekretars statt.

Léon Renard

LLMIG-Sekretar, gab zu Beginn seiner Ausfiih-
rungen die Namen der im Berichtjahr Verstor-
benen bekannt.

a) Ehrenmitglieder : 10 an der Zahi

M. Dr. Auguste Wagner, Luxembourg; M. Eugéne
Faber, Luxembourg: M. Dr. René Miller, Wiltz; M.
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Emile Reuter, Luxembourg; M. Dr. Léon Delvaux,
Luxembourg; M. Dr. Théo Anen, Echternaqh;
M. Dr. Jos Molitor, Luxembourg; M. J. P. Deblir,
Mamer; M. Dr. Maurice Wilwert, Luxembourg;
Mme Esch-Zinnen Lély, Luxembourg.

b) Aktive Mitglieder : 20 an der Zahl

M. Jean-P. Alff, Esch-Alz.; M. Jean Barbier, Die-
kirch; M. Joseph Conter, Welfrange; M. Jean
Ecker, Crauthem; M. J. P. Emeringer, Esch-Alz.;
M. Clement Fanchini, Luxembourg; M. Joseph
Harpes, Luxembourg; M. Henri Kuhn, Belvaux;
M. Nicolas Knaff, Luxembourg; M. J. P. Kremer,
Bergem; M. Hubert Meunier, Niedercorn; M.
Constant Reuter, Bertrange; M. Mathias Schanck,
Hamiville; M. Jean Schmit, Ettelbruck; M. Nico-
las ‘Seimetz, Luxembourg; M. Norbert Steffes,
Luxembourg; M. Henri Weber, Echternach; M.
Alfred Witry, Osweiler; M. Jean Wolff, Luxem-
bourg; Mme Pierre Scheer, Niedercorn.

AnschlieBend gab der Sekretar Einzelheiten
zur Aktivitédt des Vorstandes bekannt.

«Zonnter der leschter »Ge‘nera"lve-rsammllon_g,
déi den 9. 12. 72 zu Letzeburg am Walsheim
wor, ass de comité fir 25 Sétzungen zesumme-
geruff gin. Un déne 25 Sétzungen hun Dél ge-
holl :

Bichler Jean, 11 mol; Didier René, 24 mol; Die-
derich Aloyse, 21 mol; Mantz René, 24 -mo_l;
Renard Léon, 24 mol; Steffen Paul, 23 mol; Stein
Norbert, 20 mol; Thill Jean, 14 mol; Wiltgen
Léon, 24 mol; Wolff J.P., 17 mol.

Wahrend dem Geschaftsjo’er 1972-1973 huet
sech d’'Sekretariat vun der LLMIG mat 1857
Bréifen befaasst, an zwar sinn dovunnen 624
zougaangen an 1233 beéntwert, re‘lspec‘tiv ver-
scheckt gin. De Bulletin d’Information vun der
LLMIG ass an dém Jo’er mat 6 Nummern op 72
Seiten erauskomm.

De Sétz vun der Ligue Luxembourgeoise
des Mutilés et Invalides de ‘Guerre 1940 - 1945
ass elo définitiv zu Letzeburg/Bouneweg, an
der Résidence Jean-Charles, 5, rue du Cime-
tiere. 'Un déss Adress ass och an Zoukonft all
Correspondenz ze schecken.

A Prasenz vun den héchsten Perse’nlech-
kéten aus dem Land, enner anerem: Hir Altessen
dem Grand-Duc Jean, der Grande-Duchesse
Josephine-Charlotte, dem Président vun _der Rg-
gierung, den Har Pierre Werner, dem Vice-Pré-
sident, dem Har Eugéne Schaus, dem Staatsse-
kretar Emile Krieps, dem Beschof, dem Har Bol-
lendorf, als Vertrieder vun der Gemeng Le‘tz.e-
burg, onsem FE’er-Président, dem Har Guill.
Konsbriick, den 'Dammen Esch-Zinnen, Peffer-
Carl, den Haren Paul Simonis, René Schroeder,
Gédelen respectiv Patter vum LLMIG-Fuendel,
sowéi am Beisein vu Vertrieder vun der.OeU\{re
Grande-Duchesse Charlotte, dem Conseil Nat!o-
nal de la Résistance, der Fédération des Vic-
times du Nazisme Enrélées de Force, der Ami-
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cale des Anciens Combattants, ass den Sié_gti
vun der LLMIG den 9. Februar 1973 ageweih

ginn.

Den 11. Mé an den 6. Juli 1973 haate mer
Vertrieder vun den ausldanneschen an i‘nl’anr:ne-
schen patriotischen Organisatiounen, de ’hlre
Sétz hei am Land hun, sowéi Perséinlechkéten,
déi onser Ligue am Laaf vun de Jo’eren wertvoll
Dengschter geléscht haaten (ennert anerem,
Belegschaft vum Dommages de Guerre) an on-
sen Siége invitéiert. Alleguerten woren se vun
der Opmaachung begéschtert an hun d’L!gue
félicitéiert. Ett huet esoguer é gesoot, d’Ligue
hatt sech matt deser Uschaaffung é Mor]ument
opgericht. De Komerod Emile Krieps, Président
vun den Anciens Combattants, huet an enger
Usprooch festgehaalen, d’Ligue war déi __elscht
Organisatioun, déi ett ferdig bruecht hatt, all
letzeburgisch patriotesch Organisanou'ngn, an
engem Sall ze verénigen. Aus all déne Rie’den
hu mer gesinn, datt d'Uschaaffong vum LLMIG-
Siége vun alle Seiten gudd opgeholl an opprou-
véiert ginn ass.

Den Service-Social, dé mer eise ‘Memb_e{en
versprach haaten, ass den 21. Oktober Offl.Zl;ell
opgaangen. Déi Dég an 'Stonnen, wou Comités-
Memberen am Siége ze erréchen sinn, dat ass
Freides, vun 7 bis 9 Auer Owes, an Sonndeg
murges, vun 9 bis 12 Auer, wéi am Bulletin d’In-
formation No 5/1973 publize’ert. Leider hun
d’Araber eise Plang op d’Kopp geworf, elo wo’
mer Sonndes nétt me’ mam Auto fuehren darfen,
faalen déi Stonnen vu Sonndes eweg, soudatt
mer eis matt dénen vu Freides begniigen mus-
sen. Vill vun onse Memberen hu schons vum
Service-Social LLMIG profitéiert, hir Saachen
goufen opgeholl an sinn weider verschafft rgiznr].
De Résultat werd och nétt ausbleiwen. 80 Nei-
Memberen sinn dést Jo'er der Ligue beigetratt.
Daat sinn 80 verschidde Fall, déi séparat musse
verschafft ginn. AuBer dése Fall huet de Comité
och nach vill Demanden vun onsen activ-mem-
beren ze erlédigen. Dobei handelt ét sech haupt-
séchlech em Aggravatiounen, Demanden__ fir eng
Kur, Steiergeschichten a. s. w. All déi Fall mus-
sen verschafft gin, an daat héllt Zeit an Usproch.
Ech wéll domatten nétt soen datt, wann der
€ perséinleche Fall hut, der lech nétt so_llt un
den Service-Social vun der Ligue adresséieren.
Nén, am Géigendél, mir si frouh, wann der
kommt, mais meld lech un a beschreiwt a kurze
Wiéder Aert Uleies op der Umeldong. Da kann
de Comité sech virberéden an mer gewannen
Zeit. Also nach eng Kéier, éier der am Service-
Social virstellig gidd, meld lech un, der erlich-
tert domatten dem Comité d’Arbecht.

Dei statutaresch virgesinn Versammlong vun
den LLMIG-Delegéierten wor den 4. 11. 1973
am Siége. Vu 36 Delegéierten woren der 22
présent. Ett wor eng ganz interessant V_ersammj
long. Haaptthéma wor natirlech de Projet de”lm
iwert eng «fre’hzeiteg Pensionnéierungsmeig-
lechkét». Ons Delegéiert hun och démentspre-
chend d’Résolutioun redigéiert, déi an all Zei-
tong publizéiert gouw.
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Den Text vun der Résolutioun ass dé folgen-
den :

«Les délégués de la Ligue Luxembourgeoise
des Mutilés et Invalides de Guerre 1940 - 1945,

— réunis a Luxembourg, le 4 novembre 1973,

— aprés avoir entendu le comité exécutif dans
son rapport d’activité et notamment au sujet
du projet de loi portant fixation du supplé-
ment de pension a allouer aux victimes de
guerre ou a leurs ayants droit en cas d’inva-
lidité ou de déces précoces,

— renouvellent leur confiance au comité et lui
recommandent d’intervenir auprés des auto-
rités compétentes pour demander I’extension
des dispositions prévues au projet de loi
mentionné

a) aux mutilés et invalides victimes acciden-
telles de la guerre et de I’'occupation

b) aux compatriotes qui ont posé des actes
de résistance reconnus,

— de revendiquer I'abolition pure et simple de
I"article 6a du projet de loi mentionné,

— de réclamer I'application de la computation
double des années de guerre a tous les
groupes mentionnés dans le projet de loi
en question,

— prient la XVille Assemblée Générale de Ia
Ligue de confirmer le comité dans ses efforts
pour la réalisation de ces revendications et
de se solidariser avec toute organisation
patriotique vers un but commun.»

Waat ons Memberen am allgemeinen ube-
trefft, do hu mer errécht datt vum 1. Januar
1973 un, eng Krichsschuederent matt enger
aaner Rent ka cumule’ert ginn. Dést betréfft
ons Memberen déi am Privatbeamten- wéi am
Arbechterverhaltnis stongen a fréihzéiteg hir
Pensioun hu missen huelen.

Ons Interventioun bei den zousténnigen In-
stanzen, zu Gonschten vun de Wittfraen, déi
matt engem Krichsinvalid bestuet woren, déi
opgrond vun hirer Invaliditéit nom Krich keng
Arbecht konnten ophuelen (also déi a keng Pen-
siounskés bezuelt hun) ass 100% erféllt ginn.

Op Interventioun vun der Ligue sinn och
d’Entschadigungen, waat den «Usure des véte-
ments» ubetrefft, gehéigt ginn, an zwar rétro-
activ op den 1. Januar 1972.

E’er T.V.A. bestaanen huet, kruten déi, déi en
Auto gebraucht hun fir sech ze déplacéieren,
Taxen an der Hégt vun 10% nogeloss. Bei der
T.V.A. ass daat net de Fall. Mir hun schréftlech
bei den zoustannigen Instanzen intervenéiert,
leider émsoss. Mir kruten eng négativ Aentwert.
Wann awer én beim Ukaaf vun engem neien
auto extra Onkaschten huet, zum Beispill bei
Bénamputéierten, déi en Auto matt enger auto-
matischer Kupplung mussen hun, dés Onk&sch-
ten kritt en ersaat, an zwar op eng Demande
hin, vum Dommages de Guerre. Déser Demande
muss déi bezuelten Rechnung vun der Automa-
tik beileien.

1974, No 3/4

E Problém, dén eis vill beschéftegt huet, ass
dén vun enger fréihzeiteger Pensionéierungs-
méiglechkét oni Perte. Daat héscht matt voller
Pensioun fir all Victimen vum Zwéten Weltkrich,
wann se obémol an der Laag sinn, wou se nétt
méi kénne schaffe gohen. Nodém mer eng Entre-
vue matt den Haren Conseillers Welter a Reiffers
haaten, déi den Avant-Projet vun désem Gesetz
ausgeschafft hun, si mer och vum Har Staats-
minister Pierre Werner empfaange ginn. Hinnen
hu mer eis Revendicatiounen virbruecht an er-
klart, wéi d’LLMIG sech eng fréihzeiteg Pension-
néierong virstellt. De Projet de loi ass elo aus-
geschafft a brauch némme méi virun d’Cham-
ber ze kommen. Fir datt awer d&i ganz Saach
elo nétt iwert déj laang Bénk soll geschiéft ginn,
hu mer eng Entrevue beim Chamber-President,
dem Hér Grégoire ugefrot. Dés Entrevue huet
den 10. Dézember stattfond, also de leschte
Méndeg. Op eis Interventioun hin huet den Har
Grégoire eis versprach, fir d’Saach virunzedrei-
wen, eng Spézialcommissioun fir dése Projet
ze ernennen. Waat och prompt geschitt ass,
wéi der de leschte Méttwoch an der Zeitung
liese konnt. Nom Har Grégoire senger Berech-
nung war de Projet ufangs Februar virun der
Chamber. Dann hun ons Haren Députéierten
d’Wuért. Un hinnen leit &tt dann och, ob dést
Gesetz nach virun de Wahlen a Kraft trétt. Daat
sinn déi lescht Nouvellen, déi mer lech kénne
ginn, waat de Problém vun der fréihzeiteger
Pensionnéierong ugéht.

Nach dem Aufzéhlen der nationalen und in-
ternationalen Manifestationen (rund 40 an der
Zahl) ging der LLMIG-Sekretir noch im einzel-
nen auf den mit der Sektion Brabant der belgi-
schen Kriegsinvalidenfoderation abgeschlosse-
nen Freundschaftspakt ein und verlas den Text
der «Charte d’Amitié» die am 13. Oktober unter-
schrieben wurde.

Er dankte abschlieBend den Kameraden des
Vorstandes, insbesondere dem LLMIG - Pré&si-
denten und den beiden porte-drapeaux.

Président René Mantz sprach dem Sekretar
Léon Renard den Dank der Vereinigung aus,
und leitete die Diskussion der Résolution ein.

Nach Aenderungen, die von den Kameraden
André Frisch und Paul Meyer vorgebracht wur-
den, und die durch Interventionen einiger ande-
rer Sprecher erlautert wurden, nahm die Ver-
sammlung den folgenden Text an :

«Les membres de la Ligue Luxembourgeoise
des Mutilés et Invalides de Guerre 1940 - 1945

réunis a Luxembourg-Dommeldange le 15 dé-
cembre 1973 lors de la XVille Assemblée Géné-
rale,

apres avoir entendu le Comité exécutif dans son
rapport d’activité et notamment au sujet du pro-
jet de loi portant fixation du supplément de pen-
sion a allouer aux victimes de guerre ou a leurs
ayants droit en cas d’invalidité ou de déceés
précoces,

renouvellent leur confiance au Comité,
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confirment la résolution présentée par les délé-
gués et
recommandent au Comité d’intervenir auprés
des autorités compétentes
1) pour demander I’extension des dispositions
prévues au projet de loi mentionné
a) aux mutilés et invalides victimes acciden-
telles et de I'occupation,
b) aux compatriotes qui ont posé des actes
de résistance reconnus,

2) pour réclamer I'application de la computa-
tion touble des années de guerre a tous les

D e e B e R S e~ T e BT

AVI1S

Les dirigeants des sections locales sont invités a désigner d’ores et déja leurs délégués qui
assisteront au congrés national, dimanche, le 12 mai 1974 au centre culturel de Luxembourg-
Hollerich. Ces assises seront d’une importance capitale, car nous tournerons les pages du
passé et nous envisagerons résolument I’avenir!

—__

groupes mentionnés a l'article 14 de la loi
du 25 février 1967

3) pour réaliser la suspension pure et simple
de I'article 6a du projet de loi du gouverne-
ment,

chargent [e Comité de la Ligue de concentrer

ses travaux dans un effort commun avec toute

autre organisation patriotique pour aboutir sans
retard a un résultat concret sur ce plan.»

(SchluB im n&chsten Heft)

Sche’nst Schong
Gre’sst Wiel
Bdlleg Preisser

beim  GILLY

LETZEBURG, UM KRAUTMART

WMF Kaffee-Maschinen

CIMBALI Espresso

GASTRONOM Geschirrspiil-
maschinen

fur GroBkiichen, Restaurants,
Cafes, Bars

Direkt-Import - Kundendienst

josy—Juckem Luxembourg

60-62. rue de Strashourg - Tél- 48 46 33

POUR VOS CHAUSSURES:
UNE SEULE ADRESSE:

Chaussures Margot

Propriétaire: THOSS-JACOBS

ESCH-SUR-ALZETTE
22, avenue de la Gare - Tél.: 532 483

Polstermiwel en gros

Nous sommes spécialisés en

MEUBLES de SALON

Seulement le spécialiste peut vous offrir
les meilleures conditions

J. Weirich

DUDELANGE
40, avenue G.D. Charlotte Tel 511717

Importation directes des plus beaux modsles —
dans tous les styles — & tous les prix — choix
immense — des prix réellement de gros (jusqu’a
30 9% de remise).

Visitez sans engagement nos salles d’exposition

N’oubliez pas de renouveller votre
abonnement au bulletin

«Les SACRIFIES»
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